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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu JUDr. Juraja Klimenta a ¢lenov JUDr.
Petra Hatalu a JUDr. Petra Stifta v trestnej veci odsudenej Y. L.V, pre obzvlast zivazny zlo¢in kradeze
podla § 212 ods. 1, ods. 2 pism. ¢), ods. 3 pism. a), ods. 4 pism. b) Tr. zak. prerokoval na neverejnom
zasadnuti konanom 18. marca 2021 v Bratislave staznost’ odsudenej Y. L. proti uzneseniu Krajského
sudu v Kosiciach z 21. januara 2021, sp. zn. 4Ntc 45/2020 a rozhodol

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. staznost’ odsudenej Y. L.
sa zamieta.

Odovodnenie

Krajsky sud v KoSiciach (d’alej len ,.krajsky sud") uznesenim z 21. januara 2021, sp. zn. 4Ntc 45/2020,
podla § 415 ods. 1 Tr. por. a § 66 ods. 1 pism. b) Tr. zdk. rozhodol tak, ze navrh odsudenej Y. L. o

podmienecné prepustenie z vykonu trestu odiiatia slobody po splneni formalnych podmienok zamietol z
doévodu, Ze neboli splnené materidlne podmienky v podobe preukazania polepSenia a oCakavania, ze v
budicnosti odsudena Y. L. povedie riadny zivot.

Proti tomuto uzneseniu v zdkonom stanovenej lehote podala odstdend Y. L. staznost. V jej pisomnom
odovodneni v podstate len zopakovala svoju argumentéaciu uplatnent v podanom navrhu na podmienecné
prepustenie.

K staznosti odstudenej sa podanim z 9. februara 2021 vyjadrila aj prokuratorka Krajskej prokuratiry
Kosice, ktord ju navrhla ako neddvodnii zamietnut’, kedZe rovnako dospela k zaveru o nesplneni
materidlnych podmienok pre podmiene¢né prepustenie odsudenej Y. L..

Staznost’ i kompletny spisovy material boli NajvysSiemu stdu Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi
sud") predlozené 4. marca 2021. Nasledne najvy$si sad postupom podla § 192 ods. 1 Tr. por.
preskimal spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému odstudeny podal staznost’, ako aj
konanie tomuto vyroku predchadzajuce a dospel pritom k zaveru, Ze tato nie je dévodna.



Najvyssi sud zo spisového materialu zistil, ze krajsky std rozsudkom z 26. jala 2019, sp. zn. 6Ntc
15/2018, rozhodol tak, ze podla § 15 ods. 1, § 17 ods. 1 zidkona ¢. 549/2011 Z. z. rozsudok
Krajinského sudu Salzburg, Rakuska republika, sp. zn. 31 Hv 9/18h z 29. maja 2018, pravoplatného 29.
maja 2018, ktorym bola ob¢ianka Slovenskej republiky Y. L., nar. XX. Y. XXXX v V. Z., trvale bytom
L.-U., U. XX/XXX, okr. M. uznana za vinnu zo zlo¢inu lipeze podla § 142 ods. 1 Trestného zakonnika
Rakuskej republiky, pre¢inu odcudzenia bezhotovostnych platobnych prostriedkov podla § 241e odsek
1 1. veta Trestného zdkonnika Rakutskej republiky a zlo¢inu opakovanej t'azkej kradeze podla §§ 127,
128 odsek 1 riadok 1 5. pripad a riadok 5 a 130 odsek 2 1. pripad Trestného zdkonnika Rakuskej
republiky, ktorych sa dopustila na skutkovom zaklade uvedenom v bodoch 1.), I1.) a IIl.) 1 az 8, za ¢o
bola odsudena na trest odiatia slobody vo vymere 5 (pat) rokov, uznal vo vyroku o vine a vyroku o
treste s tym, Ze sa vykona na izemi Slovenskej republiky. Zaroven podla § 517 ods. 2 Tr. por. a § 48
ods. 2 pism. b) Tr. zak. rozhodol, ze odsudend Y. L. bude vo vykone trestu odnatia slobody pokraovat
bez jeho premeny v tistave na vykon trestu s minimalnym stupiiom stréZenia.

Dna 12. decembra 2019 bola odsudena odovzdand na uzemie Slovenskej republiky. Uznesenim zo 7.
januara 2020 jej krajsky std do vykonu trestu zapocital obdobie stravené vo vykone trestu odnatia
slobody v Rakuskej republike, t. j. obdobie od 1. augusta 2017 do 12. decembra 2019; dna 8. janudra
2020 bola odstidena Y. L. dodana do UVTOS Nitra-Chrenova.

Dna 23. novembra 2020 odstdena Y. L. podala navrh na podmiene¢né prepustenie, teda po vykonani
dvoch tretin uloZeného trestu odnatia slobody.

Podla § 18 ods. 1 zdkona ¢. 549/2011 Z. z. sud, ktory rozhodol o uznani a vykone rozhodnutia, je
opravneny prijatt vSetky nasledné rozhodnutia spojené s vykonom trestnej sankcie vratane
podmienecného prepustenia odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 1 pism. b) Tr. zdk. sid mdze odsudeného podmienecne prepustit’ na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukézal polepSenie a moze
sa od neho ocakavat, ze v budicnosti povedie riadny Zivot, ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po
vykone dvoch tretin uloZeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody.

Z vys§ie citovanych ustanoveni plynie, Ze pre podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
je nutné, aby odstdeny kumulativne splnil dve podmienky. Formalnu - vykonal trest v zakonom
stanovenej dobe a materidlnu - plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a
mozno od neho o¢akavat’, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

K formalnej podmienke staznostny sud konstatuje, Ze v zmysle slovenskej pravnej upravy bolo konanie
odsudenej Y. L. krajskym sudom pravne kvalifikované pod bodom 1.) ako obzvlast’ zlo¢in lipeze podla
§ 188 ods. 1, ods. 2 pism. c¢), d) s poukazom na § 138 pism. g), § 139 pism. e) Tr. zak., pod bodom
II.) ako zlo¢in neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku elektronickych penazi
alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1, ods. 3 pism. a) s poukazom na § 138 pism. g) Tr. zdk. a
napokon pod bodom III. 1 az 8 ako pokracujuci zlo¢in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 2 pism. c),
ods. 3 pism. a), ods. 4 pism. b) Tr. zak., z ktorého dovodu bolo potrebné, aby odstidena v zmysle § 66
ods. 1 pism. b) Tr. zak. vykonala minimalne dve tretiny trestu; k tomu doslo 1. decembra 2020.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zdk. pri rozhodovani o podmienecnom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného ¢inu a na to, v akom tUstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

V tejto suvislosti spravne poukazal krajsky sud na povahu odstudenou Y. L. spachany trestny ¢in a do
uvahy prichadzajice pravne posudenie v pripade jeho spachania na tzemi Slovenskej republiky ako
obzvlast’ zdvazného zloCinu lipeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. c), d), ods. 4 pism. a) Tr. zak. s
trestnou sadzbou 15 az 25 rokov, kedy by podmienky na podmiene¢né prepustenie z formalnych
dovodov odstidena spliala aZ po vykonani troch §tvrtin uloZeného trestu odiiatia slobody.



Nadriadeny sud sa rovnako stotoznil s argumentaciou krajského sudu aj pokial’ tento konStatoval, ze
samotné plnenie povinnosti odstidenou Y. L., ¢i uz v podobe jej spravania, resp. pracovnej moralky, nie
je sam osebe dovodom na prijatie zaveru, Ze preukazala polepSenie a mdze sa od nej oCakavat, ze v
buducnosti povedie riadny zivot, o to viac, ked” doposial’ disciplinarne odmenena nebola a hodnovernym
sposobom nepreukazala vytvorenie podmienok pre uspe$né zaradenie sa do civilného zivota, ¢i uz v
rémci rodinného zdzemia v podobe byvania, ale aj pracovného prostredia v podobe staleho zamestnania.

Z tychto dovodov Najvyssi sud Slovenskej republiky st'aznost’ odsudenej Y. L. podla § 193 ods. 1 pism.
¢) Tr. por. ako nedévodnti zamietol.

Toto uznesenie bolo prijaté v pomere 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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