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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci zalobkyne Q. S., narodenej XX. XX. XXXX, byvajucej v O.,
S. XXX, proti Zalovanému X.. X. S., narodenému XX. XX. XXXX, byvajicemu v O., S. XXX, o
vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, vedenej na Okresnom sude Bratislava III pod
sp. zn. 16C/155/2014, o dovolani zalovaného proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave z 24. janudra
2018 sp. zn. 7Co/344/2017, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.
Zalobkyni nepriznava nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Bratislave (d’alej len ,odvolaci sud) v zahlavi oznacenym rozsudkom potvrdil
odvolanim napadnuty rozsudok Okresného sudu Bratislava III (dalej len ,,std prvej in§tancie” alebo
Lprvoin§tancny sud“) z 11. oktébra 2016 ¢. k. 16C/155/2014-155, ktorym prvoin§tancny sud
vyporiadal zaniknuté bezpodielové spoluvlastnictvo zalobkyne a zalovaného a rozhodol o trovach
konania.

2. Proti rozsudku odvolacicho sudu podal dovolanie zalovany (d’alej len ,,dovolatel*). Namietal, ze sud
odklonenim sa od ustalenej rozhodovacej praxe nepriznal dovolatelovi vSeobecnu cenu toho, ¢o na
bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov vynalozil zo svojho a nespravnym procesnym postupom urcil
v§eobecnu cenu majetku.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud“ alebo ,,dovolaci sud*) po zisteni, ze
dovolanie bolo podané véas (§ 427 C. s. p.) a na to opravnenou osobou (§ 424 C. s. p.), majiacou
vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupiia (§ 429 ods. 2 C. s. p.) skimal, ¢i s sphhené aj
d'al§ie podmienky dovolacieho konania a predpoklady pripustnosti dovolania, pri¢om dospel k zaveru, ze
dovolanie treba odmietnut’.

4. Podla § 428 C. s. p. v dovolani sa popri v§eobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie
povazuje za nespravne (dovolacie dovody) a ¢oho sa dovolatel’ doméha (dovolaci navrh).

5. Podla § 447 pism. d/ C. s. p., dovolaci sud odmietne dovolanie, ak nema nalezitosti podl'a § 428.

6. V ustanoveni § 428 C. s. p. sa za jednu z nalezitosti dovolania povazuje aj uvedenie toho, ¢oho sa



dovolatel’ domaha (dovolaci navrh). Dovolatel’ v§ak v podanom dovolani doru¢enom stdu dna 04. 04.
2018 (¢. L 211) ani v jeho neskorSom doplneni doru¢enom stdu dia 11. 05. 2018 (€. 1. 219) dovolaci
navrh neuviedol. Takto podané dovolanie preto nemozno povazovat za dovolanie spiiajice naleZitosti
vyzadované ustanovenim § 428 C. s. p. Nasledkom nesplnenia nélezitosti vyzadovanych citovanym
ustanovenim je v zmysle § 447 pism. d) C. s. p jeho odmietnutie dovolacim stidom.

7. So zretelom na uvedené dovolaci std dovolanie Zalovaného podla § 447 pism. d/ C. s. p. odmietol.

8. O nahrade trov dovolacieho konania rozhodol dovolaci stid podla § 453 ods. 1 C. s. p. tak, Ze
zalobkyni ich nahradu nepriznal, pretoze aj ked’ vysledok dovolacicho konania obdobny jeho zastaveniu
zavinil zalovany (§ 256 ods. 1 C. s. p.), zalobkyni Ziadne preukazané trovy dovolaciecho konania
nevznikli.

9. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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