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Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu JUDr. Petra Hatalu
a sudcov JUDr. Stefana Michalika a JUDr. Daniela Hudéka V trestnej veci odsiideného L. B.
pre precin podplacania podla § 333 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zak., prejednal na neverejnom
zasadnuti konanom dna 4. oktobra 2012 v Bratislave staznost odsudeného L. B.
proti uzneseniu Specializovaného trestného sidu v Pezinku, pracovisko Banskid Bystrica

z0 14. augusta 2012, sp. zn. BB-4T 18/2010, a takto

rozhodol:

Podl'a § 193 ods. 1 pism. b/ Tr. por. sa staznost odstideného L. B. zamieta.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim Specializovaného trestného sudu bolo podla § 50 ods. 4
Tr. zak. vyslovené, ze odsudeny L. B., nar. X., sa v skasobnej dobe podmiene¢ného odsudenia
ulozeného trestnym rozkazom Specializovaného trestného sudu, pracovisko Banska Bystrica,
sp. zn. BB-4T 18/2010, zo dna 30. juna 2010, neosvedcil a uloZeny trest odnatia slobody

vo vymere 2 (dva) roky vykona.

Podl'a § 50 ods. 8 Trestného zékona, § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona
sa na vykon trestu odnatia slobody zaradil do tstavu na vykon trestu s minimalnym stupiiom

strazenia.
Svoje rozhodnutie odovodnil sud prvého stupiia tym, ze odstideny B. sa pocCas plynutia
uloZenej skiiSobnej doby dopustil d’alSej umyselnej trestnej ¢innosti, za ¢o bol inym sidom

pravoplatne odsudeny.

Proti tomuto uzneseniu podal odstdeny B. pisomnt staznost’.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky na podklade podanej staznosti preskimal
podla § 192 ods. 1 Tr. por. spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia, ako aj konanie, ktoré
mu predchadzalo, priCom zistil, Ze staznost’ odsudeného nie je podand v zdkonnej trojdiiovej

lehote.

Uznesenie prvostupniového sadu bolo odstidenému vyhldsené - oznamené
14. augusta 2012 priamo na verejnom zasadnuti, aj vratane poucenia o moZnosti podat

staznost’ proti nemu do troch dni odo dia jeho ozndmenia.

Odsudeny napisal staznost’ 29. augusta a 31. augusta podal staznost’, pricom sudu
I. stupnia bola dorucend az 3. septembra 2012. Odstudeny st'aznost’ napisal az pétnasty den
od oznamenia uznesenia a podal sedemnasty den po jeho oznameni, pricom ani nepoziadal
0 navratenie lehoty.

Podl'a § 193 ods. 1 pism. b/ Tr. por. nadriadeny organ zamietne staznost, ak bola
podana oneskorene, neopravnenou osobou, osobou, ktora sa jej vyslovne vzdala alebo, ktora

znovu podala st’aznost’, ktort uz predtym vyslovne vzala spét’.

Vzhl'adom na ti okolnost, Ze odstideny L. B. nepodal st'aznost’ v zdkonnej trojdiiovej

lehote, bola mu tato zamietnutd ako oneskorene podané podla § 193 ods. 1 pism. b/ Tr. por.

Pouéenie: Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.

V Bratislave 4. oktébra 2012

JUDr. Peter Hatala,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Ing. Alzbeta Konova



