Najvyssi sud 4 Obo 46/2008

Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v konkurznej veci upadcu: L., a.s., T.X., R., ICO:

X., o rozvrhovom uzneseni, o odvolani veritel'a por.c. X., a.s., B. a o odvolani spravkyne

konkurznej podstaty proti uzneseniu Krajského stidu v Banskej Bystrici zo diia 1. februara

2008 ¢.k. 46-24K 165/98-1070, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sidu v Banskej Bystrici

zo dna 1. februara 2008 ¢.k. 46-24K 165/98-1070 potvrdzuje.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Banskej Bystrici napadnutym uznesenim rozhodol o rozvrhnuti

penaznych prostriedkov takto:

L.

II.

I1I.

IV.

pohladavky proti podstate sa uspokoja v plnej vyske. Na zaplatenie dosial
neuspokojenej Casti tychto narokov sa pouzije suma 1.362.674,- Sk nasledovne:
pre S.k., a.s., B. 31.353,- Sk, Socidlnu poistovitu B. pobocka L.M. 150.984,- Sk,
Obec Stiavni¢ka 130.857,- Sk, Krajsky sid v Banskej Bystrici 60.000,- Sk,
zvySenie odmeny spravkyne konkurznej podstaty 1.440,- Sk, nevyplatend cast
odmeny, uctovnicke prace, kancelarske a telekomunika¢né poplatky 988.040,- Sk.
Oddeleny veritel’ por.¢. prihlaskovej zlozky 2a/ - C., a.s., B. sa uspokoji vo vyske
510.475,- Sk.

Oddeleny veritel' por.C.prihl.zlozky 2b/ - V., N., C. sa uspokoji vo vyske
8.589.020,50 Sk.

Konkurzni veritelia zistenych pohl'addvok druhej triedy sa uspokoja pomerne do
vysky 47,29577% z ich zistenych pohl'adavok. Na uspokojenie tychto pohl'adavok
bude pouzitych 3.224.188,70 Sk nasledovne: pre veritel'a pod por.¢. prihl.zlozky
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16/ - Sk., as., B. 3.210.938,- Sk, pre veritel'a por.C. prihl. zlozky 46/ - SR —
Krajsky sud Bratislava 1.205,- Sk a pre veritel'a pod por.¢. prihl. zlozky 49 — SR —
Krajsky sud Bratislava 12.045,70 Sk.

V. Konkurzni veritelia zistenych pohl'adavok tretej a Stvrtej triedy sa neuspokoja.

VI.  Ulozil spravkyni konkurznej podstaty vykonat’ rozvrhové uznesenie do 10 dni odo

dna pravoplatnosti.

Z oddvodnenia uznesenia vyplyva, ze uznesenim zo dia 6. jina 2007 sud schvalil
kone¢nu spravu a vyuctovanie vydavkov a odmeny spravkyne konkurznej podstaty s tym, ze
celkové prijmy konkurznej podstaty dosiahli sumu 22.372.793,- Sk, pohladavky proti
podstate vratane urcenej odmeny a schvalenych vydavkov spravkyne sumu 9.226.794,- Sk,
nezaplatené pohladdvky veritelov, ktoré boli prihlasené a zistené sumu 624.836,- Sk
a nevyplatené, zostali v sume 304.699,- Sk, suma urcéend na rozdelenie konkurznym veritelom
predstavovala Ciastku 12.216.524,- Sk, ztoho vytazok uréeny pre oddelenych veritel'ov
510.475,- Sk.

Sad podla § 206 ods. 1 zak.c. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii, ktory
nadobudol ucinnost’ 1.1.2006, siid na tento pripad aplikoval zdkon €. 328/1991 Zb. v zneni

podla § 70 a nasl. platnom pre toto konanie, ktoré zacalo 7.5.1998.

Sud pri rozhodovani vychadzal z ustanoveni § 32 ods.1,2,3, § 28 ods.2, § 20, § 31
ods.1 ZKV.

Podrla schvalenej kone¢nej spravy spravkyna konkurznej podstaty ¢iasto¢ne uspokojila
pohladavky proti podstate v priebehu konkurzu, neuspokojené zostali len pohladavky

vyspecifikované v odseku 1. vyroku.

Postavenie oddeleného veritel'a mali v konkurze spolu dvaja veritelia por. ¢. 2b/ - V.
... (nastupca S.s.), ktory si prihlédsil pohladdvku vo vyske 53.488.862,80 Sk, ktoru mal
zabezpeCenu zaloznym pravom k nehnutelnostiam Specifikovanym na str. 51 konecnej
spravy, ktoré vzniklo 13.12.1995. Nehnutel'nosti boli spenazené za cenu 12.159.200,- Sk,
z ktorej sud pre tohto veritel’a urcil 8.589.020,50 Sk, zvySok pripadol na naklady vynaloZené
na spravu, spefiazovanie a udrziavanie Casti konkurznej podstaty a ostatné odpocitateIné

polozky, do ktorych bola zahrnutd odmena a vydavky spravcu.
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Druhym oddelenym veritel'om bol veritel’ por.¢. 2a/ - C., a.s., B. (k zmene ucastnika
doslo v priebehu konania), ktory mal prihldseni pohladdvku s pravom na oddelené
uspokojenie vo vyske 1.541.059,- Sk, zabezpefenu zaloznym pravom Specifikovanym na
strane 49 konecnej spravy, ktoré bolo speniazené za 817.608,- Sk. Sud tomuto oddelenému
veritel'ovi priznal ako vytazok z predaja sumu 510.475,- Sk, ku ktorej dospel po odratani

odpocitatelnych poloziek, ndkladov spravy konkurznej podstaty.

V konkurznom konani si prihlasilo svoju pohladavku 63 veritelov, z ktorych
zistenych bolo 54 vo vyske 95.014.181,- Sk. Suma na rozdelenie veritel'om, po uspokojeni
oddelenych veritelov, zostala vo vyske 3.224.188,70 Sk t.j. 47,29577% zich zistenych
pohladavok, preto sud rozhodol tak, Zze veritelia druhej triedy budi uspokojeni pomerne

do vysky 47,29577% z ich zistenych pohl'adavok.

Veritelia tretej a Stvrtej triedy nemohli byt uspokojeni.

Proti tomuto uzneseniu podal odvolanie oddeleny veritel’ por.c. 2a/ - C., a.s., B. (dalej

len ,,oddeleny veritel’ 2a“) podanim zo dina 26. februara 2008.

V odovodneni odvolania uviedol, Ze napadnuté uznesenie trpi nespravnym vypoctom
odmeny spravcovi konkurznej podstaty, ked vychadza zuznesenia o schvéaleni konecnej
spravy, v ktorom bol spravne urCeny zaklad pre vypocet odmeny spravkyne konkurznej
podstaty podl'a § 6 vyhl.¢. 493/1991 Zb. v sume 17.645.923,- Sk. Podl'a § 7 ods.1 vyhl.
bola odmena uréend ako suma 1.510.000,- Sk plus 120 Sk za kazdych aj zacatych 10.000,- Sk
zo zakladu (1765 x 120 t.j. 211.800,- Sk), ¢im dospel k sume 1.721.800,- Sk, pri¢om spravne
mala byt suma vypocitana ako sucet 1.510.000 Sk a 120 Sk za kazdych aj zacatych
10.000,- Sk, prevySujucich sumu 10 milionov Sk, teda 765 x 120 t;j. 91.800,- Sk, ¢o
predstavuje sumu 1.601.800,- Sk.

Dalej v odvolani uviedol, Ze jeho pohladavka bola zabezpedena zaloznym pravom
k hnutel'nym veciam, ktoré boli spefiazené za sumu 817.608,- Sk. Vytazok podla rozhodnutia
bol znizeny o pohladavky proti podstate (priame naklady spravy, pomernd cast’ spoloc¢ne
vynakladanych nékladov spravy) a cestovné nadklady a odmena spravcovi konkurznej podstaty

v celkovej sume 307.117,- Sk. V tejto suvislosti poukéazal na znenie § 28 ods.2 ZKV, pri¢om
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podla jeho nazoru by sa uvedené ustanovenie malo vzt'ahovat’ len na pripady, ked’ spravca
konkurznej podstaty pristupi pocCas trvania konkurzu k vydaniu vytazku oddelenému

veritel'ovi, k ¢omu spravca nepristapil.

Navrhol napadnuté uznesenie zrusit’ a vec vratit’ na d’alSie konanie.

Proti uzneseniu podala odvolanie ispravkyna konkurznej podstaty, pokial ide

o priznanu vysku jej odmeny, podanim zo diia 4. marca 2008.

V odévodneni odvolania wuviedla, ze sa nestotoznuje spravnym nazorom
rozhodujiceho siudu €o do aplikovatelnosti vyhl.c. 493/1991 Zb. v platnom zneni v Case
schval'ovania kone¢nej spravy. Spravkyna konkurznej podstaty ma za to, Ze bola opravnena
a povinna vypocitat odmenu podla vyhl.c. 493/1991 Zb. v zneni novely Uc¢innej ku dilu
vyhlasenia konkurzu t.j. podl'a novely ¢. 21/1998 ucinnej od 1.2.1998 t.j. percentudlne. V tejto
suvislosti poukazala 1 na vyhl.C. 292/2005 Z.z. ust. § llc ofs.3, § 6 ods.l1 pism. a/.
Spenazenim majetku Upadcu ziskala sumu 14.238.757,11 Sk, ¢o je prvy Ciastkovy zéklad.
Inou ¢innostou ziskala 8.016.286,51 Sk, ¢o je druhy Ciastkovy zaklad pre vypocet odmeny,
teda spolu 22.255.043,62 Sk z ktorého si urcila odmenu 10% t.j. 2.225.505,- Sk. Zaroven sa
domaha aj uznania vydavkov vo vyske 235.676,50 Sk, ktoré predstavuju cestovné, ktoré je
Specifikované v uzneseni 46-24 165/98-991. Odvolanie teda smeruje proti rozhodnutiu
o vyske jej odmeny (bod I. vyroku), ale i proti vyroku bod VI. V ¢asti, v ktorej bola uréena
suma na uspokojenie veritelov druhej triedy, na uspokojenie ktorych bude pouzitd suma
2.484.807,20 Sk. Navrhla uznesenie v napadnutej Casti zmenit’ a rozhodnut’ podl'a navrhu

v odvolani.

Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal vec ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.)
bez nariadenia pojednavania podla § 214 ods. 2 pism. ¢/ O.s.p. adospel k zaveru, ze
odvolaniam veritel'a por.€.2a/ a spravkyni konkurznej podstaty, nie je mozné vyhoviet'.

Stdom prvého stupiia bol na majetok upadcu vyhldseny konkurz, bol ustanoveny
spravca konkurznej podstaty, ktory po speniazeni podstaty podal konecnu spravu (vyveseni
na uradnej tabuli) a zverejnenti v Obchodnom vestnik, proti ktorej podal namietky len veritel
2b/ — S.k., a.s. Sud prorokoval predloZent kone¢nu spravu na pojednavani dna 29.5.2007 a
nasledne rozhodol o jej schvaleni uznesenim zo dina 6. juna 2007, ktoré nadobudlo

pravoplatnost’ a vykonatel'nost’ dia 25. jula 2007.
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Konecnéa sprava bola prejednand v sulade sust. § 29 ZKV a po schvaleni bola

vyvesena na uradnej tabuli stidu 13. juna 2007.

Namietky proti konecnej sprave veritel' por.¢. 2a/ nevzniesol a odvolatelia taktiez
nevyuzili pravo na podanie odvolania proti uzneseniu o schvaleni kone¢nej spravy. Nasledne
sud vydal rozvrhové uznesenie, ktorého ticelom je rozdelenie vytazku z konkurznej podstaty

(§ 30 ZKV). Rozvrhové uznesenie je v sulade s prijatou kone¢nou spravou.

Ako odvolaci sud uz vyssie konstatoval, Ze namietky proti konec¢nej sprave neboli
veritelom por.¢.2a/ podané, a ani odvolanie proti uzneseniu o schvéaleni konec¢nej spravy
nebolo odvolateI'mi podané a rozvrhové uznesenie nie je v rozpore so schvalenou konec¢nou

spravou, teda odvolania nemozno povazovat’ za pravne dovodné.

Najvyssi sud Slovenskej republiky vzhl'adom na uvedené skutocnosti dospel k zaveru,

ze napadnuté uznesenie je vecne spravne, preto ho podla § 219 O.s.p. potvrdil.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné.

V Bratislave diia 26. juna 2008

JUDr. Jana Zemanikova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:



