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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Viliama Pohancenika a
¢leniek senatu JUDr. Judity Kokolevskej a JUDr. Viery Nevedelovej, v pravnej veci navrhovatelky: H..
N. P. T., nar. XX.XX.XXXX, J. XXX/XX, X., proti odporkyni: Socidlna poistovna, ustredie, Ul 29.
augusta 8, Bratislava, o preskumanie zakonnosti rozhodnutia odporkyne ¢. XXX XXX XXXX X zo dia
10. marca 2016 o invalidnom déchodku, o odvolani odporkyne proti rozsudku Krajského sudu v Trnave
¢. k. 21Sd/45/2016-37 zo dia 09. juna 2017, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského stidu v Trnave ¢. k. 21Sd/45/2016-37 zo dna 09.
jina 2017 m e n i tak, Ze napadnuté rozhodnutie odporkyne ¢. XXX XXX XXXX X zo diia 10. marca
2016 potvrdzuje.

Ucastnikom néhradu trov konanianepriznédva.

Odovodnenie

Krajsky sud v Trnave rozsudkom ¢. k. 21Sd/45/2016-37 zo dna 09.06.2017 zrusil rozhodnutie
odporkyne ¢. XXX XXX XXXX X zo dia 10.03.2016 (dalej aj len ,napadnuté rozhodnutie
odporkyne®) podla § 250j ods. 2 pism. a/ OSP a vec jej vratil na dalSie konanie. Navrhovatelke
nepriznal ndhradu trov konania. Napadnutym rozhodnutim odporkyne bola navrhovatel’ke podla § 73, §
112 ods. 4, § 82 a § 293ce zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni neskorsich predpisov
(dalej aj len ,,zakon ¢. 461/2003 Z. z.“) zvySena suma invalidného déchodku od 19.01.2013 na 196,90
eur mesacne a sucasne jej bol podla § 82 zikona €. 461/2003 Z. z. v spojeni s § 1 opatrenia
Ministerstva prace, socidlnych veci a rodiny SR zvySeny invalidny doéchodok s uc¢innostou od
01.01.2014 na sumu 201,40 eur mesacéne, s u¢innostou od 01.01.2015 na sumu 204,10 eur mesaéne a
s u¢mnost’ou od 01.01.2016 na sumu 205,10 eur mesacne.

V odovodneni rozsudku krajsky sud citoval § 63 ods. 6, § 64 ods. 6 a § 112 ods. 4 zakona ¢. 461/2003
Z. z.. Dalej poukazal na to, Zze z oddévodnenia napadnutého rozhodnutia odporkyne vyplyva, ze (nova)
suma invalidného doéchodku bola urcena podla § 73 ods. 2 zdkona ¢. 461/2003 Z. z. ako sucin



priemerného osobného mzdového bodu, obdobia ddchodkového poistenia ziskaného ku dnu vzniku
naroku na invalidny dochodok, ku ktorému sa pripoc¢ita obdobie od vzniku néaroku na invalidny
dochodok do dovisenia déchodkového veku, aktudlnej dochodkovej hodnoty a percentualneho poklesu
schopnosti vykonavat' zarobkovil Cinnost. V tejto suvislosti odporkyna konstatovala, Ze narok na
invalidny déchodok vznikol 03.01.2005 a sposob vypoctu hodnoty priemerného osobného mzdového
bodu (0,6349) a rokov doéchodkového poistenia spolu s pripocitanym obdobim bol navrhovatelke
podrobne vysvetleny v rozhodnuti o priznani invalidného dochodku €. XXX XXX XXXX zo dia
12.08.2008.

V zmysle pravneho nazoru Najvy$Sicho sudu SR vyplyvajuceho z rozsudku sp. zn. 4S0/85/2009 je
Socialna poistoviia pri zmene miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkovi ¢innost povinna
opitovne urc¢it’ vysSku invalidného dochodku ku ditu, ku ktorému nastala tito rozhodujuca prévna
skuto¢nost’ a podla pravnej tpravy platnej k uvedenému ditu. Z obsahu napadnutého rozhodnutia
odporkyne vyplyva, Ze v tomto pripade bol posudzovany narok na zvySenie invalidného dochodku
priznaného pdvodne rozhodnutim zo dna 03.01.2005 s uéinnostou od 28.05.2004 v suvislosti so
zmenou miery poklesu navrhovatelky vykonavat zarobkovi ¢innost’ k 30.11.2005. Podla nazoru
krajského studu bola odporkyna povinnd opédtovne ur€it’ vysku invalidného déchodku podla zdkona ¢&.
461/2003 Z. z. v zneni zdkona ¢. 244/2005 Z. z. t¢inného od 01.07.2005 tym, Ze nanovo urci
priemerny osobny mzdovy bod. V danom pripade bol narok navrhovatelky na priznanie invalidného
doéchodku posudzovany k 03.01.2005 podla zakona ¢. 461/2003 Z. z. v zneni zakona ¢. 439/2004 Z. z.,
priCom ku zmene jej miery poklesu zarobkovej schopnosti do§lo za u¢innosti novely zakona ¢. 461/2003
Z. z. vykonanej zakonom ¢. 244/2005 Z. z. a naslednymi zdkonmi, ktoré neboli pri rozhodovani o
zvySeni invalidného dbéchodku zohladnené. Napadnuté rozhodnutie odporkyne, ktoré neobsahuje
komplexny vypocet invalidného dochodku podla pravnych predpisov G¢innych v ¢ase vzniku naroku
navrhovatel’ky na zvySenie dochodku v suvislosti so zmenou miery poklesu zarobkovej schopnosti, ale v
¢asti vypoctu hodnoty priemerného osobného mzdového bodu iba odkazuje na vypocet obsiahnuty v
inom rozhodnuti vykonany podla inej vtedy platnej pravnej Upravy, odhliadnuc uz od jeho €iastocnej
nepreskimatelnosti pre tento nedostatok, nemozno v zmysle pravneho ndzoru sudu vyssej inStancie
povazovat’ podla krajského sudu za vydané v sulade so zakonom.

Proti rozsudku krajského sudu podala odporkyna v zakonnej lehote odvolanie navrhujuc, aby odvolaci
sud zmenil rozsudok krajského sudu a napadnuté rozhodnutie odporkyne potvrdil ako vecne spravne.
Citovala § 63 ods. 1 a 7, § 70 ods. 1, § 109 ods. 1 zdkona ¢. 461/2003 Z. z. konStatujuc, ze
navrhovatel’ke vznikol narok na invalidny déchodok od 03.01.2005 a rozhodnutim zo dia 12.08.2008 jej
bol od 03.01.2005 priznany invalidny dochodok. Na zaklade Ziadosti navrhovatelky o zvySenie
invalidného dochodku zo diia 19.01.2016 bol jej zdravotny stav posudeny posudkovym lekarom
socialneho poistenia Socialnej poistovne, pobocky Senica diia 23.02.2016, ktory jej ur¢il mieru poklesu
od 19.01.2013 uz nie 60 %, ale 70 %. Vzhladom na zmenu miery poklesu bola napadnutym
rozhodnutim odporkyne ur¢ena suma invalidného déchodku od 19.01.2013 podla § 73 ods. 2 zakona ¢.
461/2003 Z. z.. Navrhovatelke trva narok na invalidny déchodok od 03.01.2005 bez prerusenia. Pretoze
zmenou miery poklesu od 19.01.2013 jej nevznikol novy nérok na invalidny déchodok, nie je zakonny
dovod na nové urcenie priemerného osobného mzdového bodu ku ditu zmeny miery poklesu schopnosti
vykonavat’ zarobkovi c¢innost. Hodnota priemerného osobného mzdového bodu vypocitand z
rozhodujuceho obdobia pred vznikom naroku na invalidny déchodok je 0,6349. Podla rozhodnutia
odporkyne zo dna 12.08.2008 ziskala navrhovatel’ka ku diiu vzniku naroku na invalidny déchodok
15.668 dni obdobia dochodkového poistenia, t. j. 42,9261 rokov obdobia ddéchodkového poistenia a
pripo¢itaného obdobia. Aktudlna déchodkova hodnota platnd k datumu zmeny miery poklesu, t. j. k
19.01.2013 je 10,0098 eur, suma invalidného déchodku je 191,00 eur mesacne a k tejto sume patri
suma zvySenia 5,90 eur mesa¢ne. Odporkyia mala za to, Ze pravny nazor krajského sudu, Ze mala
nanovo uré¢it’ priemerny osobny mzdovy bod, nie je v stlade s § 70 ods. 1, § 109 a § 63 zakona ¢.
461/2003 Z. z., nakol’ko § 63 uveden¢ho zakona uvédza, Ze rozhodujicim obdobim na urcenie
priemerného osobného mzdového bodu su kalendarne roky pred rokom, v ktorom vznikol narok na
doéchodkovu davku. Navrhovatelke v zmysle § 109 a § 70 ods. 1 zdkona ¢. 461/2003 Z. z. zmenou



miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkova ¢innost’ od 19.01.2013 nevznikol novy narok na
invalidny dochodok, nakol’ko narok jej vznikol uz 03.01.2005 a trva nepretrzite. Navrhovatel’ke zmenou
miery poklesu schopnosti vykondvat’ zarobkova ¢innost’ vznikol od 19.01.2013 narok na prepocitanie
vysky vyplacaného invalidného déchodku. Na prepocitanie sumy invalidného déchodku podl'a § 73 ods.
2 zakona €. 461/2003 Z. z. sa preto pouzije priemerny osobny mzdovy bod vypocitany podla § 63 ods.
7 zékona ¢. 461/2003 Z. z., obdobie dochodkového poistenia ziskané ku ditu vzniku naroku na invalidny
doéchodok, obdobie dochodkového poistenia ziskané ku ditu vzniku naroku na invalidny déchodok spolu
s pripoc¢itanym obdobim do dovf$enia dochodkového veku v sulade s § 64 zékona ¢. 461/2003 Z. z.,
aktualna dochodkova hodnota platna ku ditu zmeny miery poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovi
¢innost’, t. j. k 19.01.2013 a percentualna miera poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovl ¢innost.
Podl'a u¢innej pravnej upravy sa pri zmene miery poklesu priemerny osobny mzdovy bod neprepocitava,
nakolko néarok na invalidny déchodok vznikd poistencovi diiom splnenia zadkonnych podmienok a nie
dilom zmeny jeho poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovl ¢innost’.

Navrhovatelka vo vyjadreni k odvolaniu navrhla, aby odvolaci sud potvrdil rozsudok krajského sudu ako
vecne spravny. S rozsudkom krajského sudu sa stotoznila, nakolko ide o spravne pravne posudenie
veci.

Dniom 01.07.2016 nadobudol uc¢innost’ zdkon ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (d’alej aj len
»SSP).

Podl'a § 492 ods. 1 SSP konania podla tretej hlavy piatej Casti Ob¢ianskeho sudneho poriadku zacaté
predo ditom nadobudnutia u¢innosti tohto zdkona sa dokoncia podl'a doterajSich predpisov.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako stid odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) preskumal napadnuty rozsudok a
konanie mu predchadzajice bez nariadenia pojednivania v sulade s § 250ja ods. 2 OSP a dospel k
zaveru, ze odvolaniu odporkyne je potrebné vyhoviet'.

Predmetom konania bolo preskimanie zakonnosti napadnutého rozhodnutia odporkyne o zvySeni
invalidného déchodku navrhovatelky.

Podla § 73 ods. 2 zdkona ¢. 461/2003 Z. z., suma invalidného ddéchodku poistenca, ktory ma
percentudlny pokles schopnosti vykonavat zarobkova ¢innost najviac o 70 %, sa urci ako sucin
percentualneho poklesu schopnosti poistenca vykonavat' zarobkovu ¢innost, priemerného osobného
mzdového bodu, obdobia dochodkového poistenia ziskaného ku diiu vzniku naroku na invalidny
doéchodok, ku ktorému sa pripocita obdobie od vzniku naroku na invalidny dochodok do doviSenia
dochodkového veku, a aktudlnej dochodkovej hodnoty; § 63 ods. 1 tretia veta a Stvrtd veta platia
rovnako.

Podla § 63 ods. 1 zakona ¢. 461/2003 Z. z., priemerny osobny mzdovy bod na uréenie sumy
dochodkovej davky sa urci ako podiel suctu osobnych mzdovych bodov dosiahnutych v jednotlivych
kalendarnych rokoch rozhodujuceho obdobia a obdobia ddchodkového poistenia v rozhodujicom
obdobi, ak tento zakon neustanovuje inak. Priemerny osobny mzdovy bod sa zaokruhluje na Styri
desatinné miesta nahor. Na i¢ely urc¢enia obdobia dochodkového poistenia sa ziskané dni dochodkového
poistenia prepocitavaji na roky, ak tento zakon neustanovuje inak. Obdobie dochodkového poistenia sa
zaokruhluje na $tyri desatinné miesta nahor.

Podl'a § 64 ods. 6 zakona ¢. 461/2003 Z. z., aktualna déchodkova hodnota je déchodkova hodnota
urcena podla odsekov 1 az 5, ktora plati v Case vzniku naroku na vyplatu dochodkovej davky.

Podla § 63 ods. 7 zdkona ¢. 461/2003 Z. z. v zneni u¢innom do 30.06.2005, rozhodujuce obdobie na
zistenie priemerného osobného mzdového bodu st kalendarne roky pred rokom, v ktorom boli splnené
podmienky naroku na déchodkova davku, s vynimkou kalendarnych rokov pred 01.01.1994, ak tento



zakon neustanovuje inak.

Podla § 112 ods. 4 zakona ¢. 461/2003 Z. z., vyplata davky sa zastavi, uvolni alebo sa davka vyplaca v
niz§ej sume alebo vo vysSej sume, ak sa zmenia skuto¢nosti rozhodujice na narok na vyplatu davky.

Nebolo sporné, ze navrhovatelke bol rozhodnutim odporkyne ¢. XXX XXX XXXX zo dna 12.08.2008
priznany invalidny déchodok od 03.01.2005 z dovodu, ze podla lekarskeho posudku posudkového
lekara socialneho poistenia Socidlnej poistovne, pobocky Senica zo diia 15.04.2008 bola uznana za
invalidni s mierou poklesu schopnosti vykonadvat zarobkovu ¢innost’” 60 % v porovnani so zdravou
fyzickou osobou. Rovnako nebolo sporné, ze u navrhovatelky doSlo k zmene jej zdravotného stavu a
posudkovy lekar socialneho poistenia Socialnej poistovne, pobocky Senica v lekarskom posudku zo dia
23.02.2016 zvysil mieru poklesu navrhovatel’ky od 19.01.2013 na 70 %. Spornym bol vypocet zvySenia
invalidného doéchodku navrhovatelky predovSetkym k spdsobu urcenia priemerného osobného
mzdového bodu.

Z rozhodnutia odporkyne ¢. XXX XXX XXXX zo dna 12.08.2008 o priznani invalidného dochodku
odvolaci sud zistil, Ze navrhovatelka ziskala ku dfiu vzniku néroku na invalidny doéchodok spolu s
pripo¢itanym obdobim 15.668 dni obdobia dochodkového poistenia, t. j. 42,9261 rokov obdobia
doéchodkového poistenia vratane pripocitaného obdobia. Odporkyna spravne urcila sumu aktualnej
doéchodkovej hodnoty k datumu zmeny miery poklesu schopnosti navrhovatelky vykonavat’ zarobkovi
¢innost, t. j. k 19.01.2013. S poukazom na opatrenic Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky ¢. 437/2012 Z. z., ktorym sa ur¢ila aktudlna déchodkova hodnota na rok 2013,
bola pouzitd aktudlna déchodkova hodnota 10,0098 eur.

Je potrebné prisved¢it odporkyni, Ze zmenou miery poklesu schopnosti navrhovatelky vykonavat’
zarobkovt ¢innost’ od 19.01.2013 jej nevznikol novy narok na invalidny déchodok, nakol’ko tento narok
uz mala od 03.01.2005, teda odo diia splnenia podmienok na vznik naroku na tato davku. Vzhl'adom na
to, ze narok navrhovatelky nepretrzite trval od 03.01.2005, nebol dovod, aby odporkyiia nanovo urcila
priemerny osobny mzdovy bod ku diu zmeny miery poklesu schopnosti navrhovatelky vykonavat
zarobkovu ¢innost’.

Nakolko nedolo k zmene naroku navrhovatel’ky na invalidny doéchodok, odvolaci sud mé za to, ze
odporkyna nepochybila, ked’ v odévodneni napadnutého rozhodnutia skonstatovala, Ze spésob vypoctu
hodnoty priemerného mzdového bodu a rokov obdobia dochodkového poistenia spolu s pripo¢itanym
obdobim podrobne vysvetlila v rozhodnuti o priznani invalidného déchodku ¢. XXX XXX XXXX zo
dna 12.08.2008.

Po preskimani veci dospel odvolaci sud k zaveru, ze odporkyna pri vydani napadnutého rozhodnutia o
zvySeni invalidného déchodku navrhovatel’ky spravne vypocitala priemerny osobny mzdovy bod z
rozhodujuceho obdobia pred vznikom naroku na invalidny déchodok. Priemerny osobny mzdovy bod
uréila ako podiel thrnu mzdovych bodov za jednotlivé kalendarne roky rozhodujuceho obdobia a
dochodkového poistenia v rozhodujuicom obdobi vyjadreného v rokoch. Rozhodné obdobie stanovila v
sulade s § 63 ods. 7 zdkona ¢. 461/2003 Z. z. ako kalendarne roky pred rokom, v ktorom boli splnené
podmienky naroku na invalidny dochodok, teda kalendarne roky 1990 az 2004. Uhrn osobnych
mzdovych bodov za jednotlivé kalendarne roky bol 1,3630. V stlade s uvedenymi skuto¢nostami
odporkyna spravne uréila hodnotu priemerného osobného mzdového bodu 0,6349. Zo ziadneho
ustanovenia zdkona ¢. 461/2003 Z. z. totiz nevyplyva povinnost prepocitat’ hodnotu priemerného
osobného mzdového bodu pri zmene miery poklesu schopnosti vykonavat' zdrobkovu ¢innost’. Naopak,
narok na invalidny dochodok v takomto pripade poistencovi (navrhovatel’ke) nad’alej trva.

Z uvedenych dévodov odvolaci sud podla § 250ja ods. 3 veta druha v spojeni s § 220 OSP rozsudok
krajského sudu zmenil tak, Ze napadnuté rozhodnutie odporkyne potvrdil ako zakonné.

O nahrade trov konania odvolaci sud rozhodol podla § 224 ods. 1, 2 OSP v spojeni s § 2501 ods. 2 a §



250k ods. 1 OSP tak, Ze ucastnikom ich ndhradu nepriznal, ked’ze navrhovatel’ka nebola v konani
uspesna a uspes$na odporkyiia nema pravo na ich ndhradu.

Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku n i e j e pripustny opravny prostriedok.
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