Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 2Cdo/90/2017

Identifikacné Cislo spisu: 2316214770

Datum vydania rozhodnutia:  30.08.2017

Meno a priezvisko: JUDr. Viera Petrikova

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2017:2316214770.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu E. S., byvajuceho v J., zastiipeného Advokatskou
kancelariou Lalikova s.r.o0., so sidlom v Bratislave, Radlinského ¢. 27, proti Zalovanej C. G., byvajicej v
V., zastipenej Advokatskou kancelariou AS LEGAL s.r.o., so sidlom v Bratislave, Hlu¢inska ¢. 1/11, o
zaplatenie 30 000 eur s prisluSenstvom, o zriadenie zabezpeCovacieho opatrenia, vedenom na Okresnom
sude Galanta pod sp. zn. 10 C 313/2016, o dovolani zalovanej proti uzneseniu Krajského sudu v Trnave
z 10. januara 2017 sp. zn. 26 Co 268/2016, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.

Zalobca ma narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Galanta (d’alej aj ,,okresny sud* alebo ,,std prvej inStancie™) uznesenim z 13. septembra
2016 ¢. k. 10 C 313/2016-33 zriadil zabezpeCovacim opatrenim zalozné pravo v prospech zalobcu na
nehnutelnosti, a to pozemky parcela registra ,,C*, parcela ¢. 1727/2 o vymere 34 m2 - zastavané plochy
a nadvoria, parcela ¢. 1727/5 o vymere 203 m2 -zdhrady, parcela ¢. 1727/6 o vymere 24 m2 -
zastavané plochy a nadvoria, parcela ¢. 1727/7 o vymere 232 m2 - zéhrady, parcela ¢. 1727/8 o vymere
62 m2 - zéhrady, evidované Okresnym tradom N., katastralny odbor na Liste vlastnictva ¢. XX. pre
katastralne uzemie E..

2. Krajsky sud v Trnave (d’alej aj ,.krajsky sud“ alebo ,,odvolaci std*) uznesenim z 10. januara 2017 ¢.
k. 26 Co 268/2016-126 uvedené uznesenie sudu prvej inStancie potvrdil ako vecne spravne v sulade s
ustanovenim § 387 ods. 1 a 2 Civilného sporového poriadku, zdkona ¢. 160/2015 Z.z. (dalej len ,,CSP*),
ktory nadobudol G¢innost’ 1. jula 2016.

3. Proti tomuto uzneseniu odvolacicho stidu podala Zalovana (dalej aj ,,dovolatel’ka*) dovolanie dna 20.
marca 2017, ktoré jeho pripustnost’ vyvodzovala z § 421 ods. 1 pism. a/ CSP. Na odévodnenie svojho
dovolania vymenovala niektoré rozhodnutia NajvysSieho sudu Slovenskej republiky (dalej aj ,,najvyssi
sud“ alebo ,,dovolaci sud“) a navrhla, aby dovolaci sud napadnuté uznesenie odvolacicho sudu a



uznesenie sudu prvej intancie zrusil a vratil spat’ na d’alSie konanie.

4. Zalobca vo svojom vyjadreni k dovolaniu Zalovanej uviedol, Ze v danom pripade ide o procesne
nepripustny mimoriadny opravny prostriedok. V plnom rozsahu sa stotoziiuje so zavermi krajského a
okresného studu. Dovolanie navrhuje dovolacim sudom bud’ odmietnut’ ako nepripustné alebo zamietnut’
ako nedévodné.

5. Najvyssi sud ako sud dovolaci (§ 35 CSP) po zisteni, Ze dovolanie podala strana, v ktorej neprospech
bolo napadnuté rozhodnutie vydané (§ 424 CSP), bez nariadenia pojednavania (§ 443 CSP) dospel k
zaveru, ze dovolanie treba odmietnut’. Najvyssi stid na stru¢né odévodnenie (§ 451 ods. 3 CSP) uvadza
nasledovné.

6. Proti rozhodnutiu odvolacieho stidu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripasta (§ 419 CSP).

7. Dovolatelka vyvodzuje pripustnost’ svojho dovolania z § 421 ods. 1 pism. a/ CSP, podla ktorého je
dovolanie pripustné proti rozhodnutiu odvolaciecho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo rozhodnutie
sudu prvej inStancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyrieSenia pravnej otazky, pri ktorej

rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacicho sudu.

8. Dovolanie v pripadoch uvedenych v § 421 ods. 1 CSP nie je v zmysle § 421 ods. 2 CSP pripustné, ak
odvolaci sud rozhodol o odvolani proti uzneseniu podl'a § 357 pism. a/ az n/ CSP.

9. Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze pripustnost’ dovolania proti rozhodnutiu odvolacieho stdu,
ktorym odvolaci sud rozhodol o odvolani proti rozhodnutiu stdu prvej inStancie o zriadeni
zabezpecovacicho opatrenia, ktori dovolatelka vyvodzuje z § 421 ods. 1 pism. a/ CSP, je vylucena
ustanovenim § 421 ods. 2 CSP.

10. Najvyssi sud preto dovolanie Zalovanej odmietol podla § 447 pism. ¢/ CSP ako procesne
nepripustné.

11. Najvyssi sud rozhodnutie o naroku na nahradu trov konania o dovolani neodévodiuje (§ 451 ods. 3
veta druha CSP).

12. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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