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U z n e s e n i e 
 

 
Najvyšší súd Slovenskej republiky vo veci výkonu rozhodnutia o výchove maloletého 

S., narodeného 10. marca 1998, bývajúceho v B., zastúpeného kolíznym opatrovníkom – 

Úradom práce, sociálnych vecí a rodiny, B., dieťa rodičov – matky I., bývajúcej v Ž., otca – 

M., bývajúceho v B., vedenej na Okresnom súde Bratislava II pod sp. zn. 41 Em 197/2005, 

v konaní o dovolaní otca maloletého proti uzneseniu Krajského súdu v Bratislave                       

z 28. februára 2007 sp. zn.  5 CoE 128/2006, takto 

 

r o z h o d o l : 
 

 

Konanie o dovolaní  z a s t a v u j e . 
 

Účastníkom nepriznáva náhradu trov dovolacieho konania.  

 

O d ô v o d n e n i e : 
 

 

Krajský súd v Bratislave uznesením z 28. februára 2007 sp. zn. 5 CoE 128/2006 

potvrdil odvolaním napadnuté uznesenie Okresného súdu Bratislava II z 13. júna 2006 č.k.                        

41 Em 197/2005-89, ktorým súd prvého stupňa zamietol návrh povinného na odklad výkonu 

rozhodnutia.  

 

Proti uzneseniu odvolacieho súdu podal dovolanie otec maloletého M., ktorý však 

tento opravný prostriedok vzal späť podaním z 8. apríla 2008, doručeným 9. apríla 2008 

osobne do podateľne súdu prvého stupňa. V tomto podaní výslovne uviedol, že netrvá na 

podanom dovolaní, ale berie ho späť.  

 

Podľa § 243b ods. 4, veta druhá O.s.p. ak dovolateľ vezme dovolanie späť, dovolací 

súd konanie uznesením zastaví. So zreteľom na jednoznačný, právne účinný dispozitívny 

úkon dovolateľa, ktorým bolo dovolanie vzaté späť, Najvyšší súd Slovenskej republiky ako 

súd dovolací (§ 10a ods. 1 O.s.p.) konanie o dovolaní zastavil podľa § 243b ods. 4 O.s.p.  

O trovách dovolacieho konania rozhodol dovolací súd podľa § 243b ods. 4 O.s.p. 

v spojení s § 224 ods. 1 O.s.p. a § 146 ods. 2 O.s.p. Matke maloletého nepriznal náhradu trov 
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dovolacieho konania vzhľadom na to, že v dovolacom konaní nebol podaný návrh na uloženie 

povinnosti nahradiť trovy dovolacieho konania (§ 243b ods. 4 O.s.p. v spojení s § 224 ods. 1 

O.s.p. a § 151 ods. 1 O.s.p.).  

 

P o u č e n i e : Proti tomuto uzneseniu nie je prípustný opravný prostriedok. 

 

V Bratislave 12. júna 2008 

JUDr. Daniela  S u č a n s k á , v.r. 

                                                                                                         predsedníčka senátu 

 

Za správnosť vyhotovenia:  

 
 
 
 
 


