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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Violy Takacovej, PhD. a
¢lenov senatu JUDr. Zdenky Reisenauerovej a JUDr. Aleny Adamcovej, v pravnej veci zalobkyne: L..
UM. T., bytom W. XXX/Xb, Y., zastipenej Advokatskou kancelariou SKODLER & PARTNERS,
s.r.0., Dobsinského 12, Bratislava, proti zalovanej: Socialna poistoviia, ustredie, Ul 29. Augusta 8 a 10,
Bratislava, o preskiimanie zdkonnosti rozhodnutia Zalovanej ¢. 23935-3/2018-BA zo dna 29.01.2018, o
kasacnej staznosti zalobkyne proti rozsudku Krajského stidu v Trnave ¢. k. 20Sa/6/2018-57 zo dna 30.
novembra 2018, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky kasacnt staznost’ proti rozsudku Krajského sudu v Trnave €. k.
20Sa/6/2018-57, zo dna 30. novembra 2018, zamiet a.
Ucastnikom konania pravo na nahradu trov konania kasaéného konanianepriznav a.

Odovodnenie

L.

1. Krajsky sud v Trnave rozsudkom ¢. k. 20Sa/6/2018-57 zo dna 30. novembra 2018 zamietol podla §
190 zakona ¢. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok (dalej len ,,SSP*) ako neddvodnti zalobu o
preskimanie zdkonnosti postupu a rozhodnutia zalovanej ¢. 23935-3/2018-BA zo dna 29.1.2018 a
zalovanej nahradu trov konania nepriznal.

2. Preskimavanym rozhodnutim Zalovana v sulade s § 147 ods. 1 zékona ¢. 461/2003 Z.z. o socialnom
poisteni (d’alej len: ,,zdkon ¢. 461/2003 Z.z.*) uznala namietku premlcania prava Socialnej poistovne
predpisat’ poistné na nemocenské poistenie, poistenic na starobné poistenie, poistné na invalidné
poistenie a poistné do rezervného fondu solidarity za obdobie november 2005, december 2005, januar
2006, februar 2006, marec 2006, april 2006, maj 2006, jun 2006, jal 2006, august 2006, september
2006, oktober 2006, november 2006, december 2006, januar 2007, februar 2007, marec 2007, april
2007 a maj 2007, vznesenu L.. U. T., rodné ¢islo: XXXXXX/XXX, W. XXX/Xb, XXX XX Y..

Socidlna poistovila, Ustredie zaroven podla § 218 ods. 2 zékona €. 461/2003 Z.z. zmenila rozhodnutie
Socialnej poistovne, pobocka Galanta, ¢. 700-0611349017-GC04/17 zo dna 30. jina 2017 tak, zZe

poistné na nemocenské poistenie, poistné na starobné poistenie, poistné na invalidné poistenie a poistné



do rezervného fondu solidarity predpisala za obdobie jun 2007, jal 2007, august 2007, september 2007,
oktober 2007, november 2007, december 2007, januar 2008, februdr 2008, marec 2008, april 2008, m4j
2008 a jun 2008 v sume 1 357,49 eur.

Socialna poistoviia, stredie, sic¢asne upravila v zmysle § 218 ods. 1 zékona ¢. 461/2003 Z.z. prilohu
rozhodnutia Socialnej poistovne, pobocka Galanta, ¢islo 700-0611349017-GC 04/17 zo dna 30. juna
2017 tak, Ze v nej ponechava iba poistné na nemocenské poistenie, poistné na starobné poistenie, poistné
na invalidné poistenie a poistné do rezervného fondu solidarity za mesiace jon 2007, jul 2007, august
2007, september 2007, oktdber 2007, november 2007, december 2007, janudr 2008, februar 2008,
marec 2008, april 2008, m4j 2008 a jun 2008.

Socialna poistovna, ustredie taktieZ zmenila vyrok rozhodnutia Socidlnej poistovne, pobocka Galanta
tak, ze vypustila text:.... § 152a zakona v zneni neskor$ich predpisov....*

V ostatnom Socidlna poistovia, ustredie, rozhodnutie Socialnej poistovne, pobocka Galanta, potvrdila.

3. V odovodneni rozsudku krajsky sud uviedol, ze rozhodovacia prax sudov vo vztahu k otdzke, Ci
licencia L1A na vykon samostatnej zdravotnickej praxe vydand podla § 68 ods. 1 pism. a/ zak. ¢.
578/2004 Z.z. bez d’alsieho zaklada pre jej drzitel'a pre Gcéely socialneho poistenia postavenic samostatne
zarobkovo ¢innej osoby, rieSenej v konaniach o preskimanie zdkonnosti rozhodnuti Socidlnej poistovne
o zéniku socialneho poistenia, nie je vzhl'adom na nejednoznac¢nost’ suvisiacej pravnej tpravy jednotna.
Uvadzana spornost’ zaniku socialneho poistenia odévodiuje postup Socialnej poistovne podla § 178 ods.
1 pism. a/ zakona ¢. 461/2003 Z.z. rozhodovanie o zaniku poistenia tak, ako bolo v pripade Zalobkyne
realizované pravoplatnymi rozhodnutiami Socialnej poistovne, poboc¢ky Galanta zo dna 05.01.2017 a
16.06.2017 (v spojeni s rozhodnutim odvolacieho orgénu zo diia 19.04.2017), ktorymi bolo uréené, ze
povinné poistenie Zalobkyne nezaniklo dia 31.10.2005, ale dia 30.06.2008. K tejto skuto¢nosti -
vydaniu rozhodnutia vo veci ur¢enia zaniku poistenia zalobkyna v konani stanovisko nezaujala napriek
tomu, ze nan zalovany poukazoval vo svojom vyjadreni k Zalobe.

4. Za podstatné povazoval krajsky sud zdoraznit, ze rozhodnutie vo veci zaniku povinného poistenia
zalobkyne vydané kompetentnym spravnym organom nebolo predmetom konania, krajsky sud nan v
zmysle § 132 SSP prihliadal a vychadzal z takto stanovenej doby povinného poistenia zalobkyne v celom
rozsahu oddvodiujicej zaver o poruseni odvodovej povinnosti a dévodnosti predpisania poistného,
samotna vySka ktorého (po jej uprave preskimavanym rozhodnutim zalovanej) zalobkyniou spochybnena
nebola.

5. Krajsky sud v sulade s pravnou argumentaciou zalovaného spravneho organu sucasne konstatoval, ze
zakon o socidlnom poisteni v ustanoveni § 172 ods. 1 vylucuje pouzitie vSeobecného predpisu o
spravnom konani na konanie vo veciach socialneho poistenia, pricom podla jeho $pecidlnej pravnej
upravy obsiahnutej v § 185 ods. 4 je konanie za¢inajice na podnet organiza¢nej zlozky poistovne zacaté
odo diia vykonania prvého ukonu voci t€astnikovi konania. Stidnou praxou i pravnou teoériou bolo
ustalené, Zze za takyto prvy ukon je v pripade rozhodnutia o predpisané poistné mozné povazovat
dorucenie rozhodnutia, charakter ktorého neposkytuje ani ziadne logické dovody pre zotrvanie na
poziadavke suéinnosti s ucastnikmi konania pred vydanim rozhodnutia. Sud preto ako neddévodnu
posudzoval namietku Zalobkyne tykajicu sa poruSenia zadsady vyplyvajicej z ustanovenia § 3 ods. 2
SSP, pricom zjavne nedévodnou bola jej namietka nenaplnenia podmienok nariadenia obnovy konania,
nakol’ko zo strany organiza¢nych zloziek Socialnej poistovne k nariadeniu obnovy vo veci predpisania
poistného nedo$lo a spochybnenym podla obsahu spisového materialu neméze byt’, Ze poistného za
obdobie november 2005 az jun 2008 sa tyka jediné rozhodnutie Socialnej poistovne, pobocky Galanta v
spojeni s preskimavanym rozhodnutim Zalovanej ako odvolacieho organu.

6. Vzhladom na vyssie uvedené, krajsky sud Zalobu ako nedévodnu podla § 190 SSP zamietol.
7. O trovach konania krajsky sud rozhodol tak, Ze uspesnej Zalovanej Ziadne trovy nevznikli.

II.



8. Proti tomuto rozsudku podala Zalobkyna v zakonnej lehote kasaénu st'aznost’.

9. Namietala, ze krajsky sud rozhodol na zéklade nesprdvneho pravneho posudenia veci (§ 440 ods. 1
pism. g/ SSP).

10. Konkrétne namietala bod 14 rozsudku krajského sudu, kde sa uvadza: ,, Rozhodnutie vo veci zaniku
povinného poistenia Zalobkyne vydané kompetentnym spravnym organom nie je predmetom tohto
konania, stid nant v zmysle § 132 SSP prihliadal a vychédzal z takto stanovenej doby povinného poistenia
zalobkyne (nespravne uvadzané zalovanej) v celom rozsahu oddvodiujicej zaver o poruseni odvodove;j
povinnosti a dovodnosti predpisania poistného, samotna vyska ktorého (po jej Giprave preskimavanym
rozhodnutim Zalovaného) Zalobkyiiou spochybnena nebola®.

11. Dalej namietala, 7e vyhodnotenie veci krajskym sudom je nezakonné a citovala ustanovenie § 198
ods. 1 zakona ¢. 461/2003 Z.z. V suvislosti s uvedenym uviedla, Ze sti¢ast'ou preskimavania zdkonnosti
a postupu rozhodovania Zalovanej o predpisani poistného na nemocenské poistenie, starobné poistenie a
prispevky na starobné déchodkové sporenie, poistného na invalidné poistenie a poistného do rezervného
fondu solidarity neméze byt len preskimavanie spravnosti vypoc¢tu predpisan¢ho poistného. Sucastou
musi byt aj preskimavanie zdkonnosti obdobia, za ktoré je poistné predpisané, t.j. preskimavaniu musi
podlichat’ aj datum zaniku povinného nemocenského a povinného déchodkového poistenia a napriek
tomu, Ze o tejto otazke uz bolo pravoplatne rozhodnuté, nakol’ko v zmysle § 198 ods. 1 zakona ¢.
461/2003 Z.z. je Zalovana viazana pravoplatnym rozhodnutim o predbeznej otazke len vtedy, ak o otazke
rozhodol iny prisluSny organ. To znamena, Ze Zzalovana nie je viazand vlastnymi pravoplatnymi
rozhodnutiami o predbeznej otdzke, a je povinna v ktoromkol'vek konani preskimavat’ vSetky otazky a
skuto¢nosti, ktoré st délezité pre rozhodovanie vo veci samej (a to aj opakovane).

I1I.
12. Zalovana sa ku kasa&nej staznosti zalobkyne vyjadrila podanim z 21.02.2019.

13. Uviedla, Ze zalobkyna v kasanej staznosti neuviedla relevantné namietky k spravnosti
preskimavaného rozhodnutia ani pravne relevantné dovody, ktoré by odovodnili zmenu alebo zru$enie
rozhodnutia Zalovanej z 29.01.2018.

14. Navrhla, aby Najvyssi sud Slovenskej republiky kasa¢ni staznost’ Zalobkyne ako neddvodni
zamietol.
V.

15. Vyjadrenie zalovanej bolo doruc¢ené zalobkyni na vedomie diia 23.03.2019.
V.

16. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud*) ako sud kasa¢ny (§ 11 pism. g/ SSP)
preskimal kasa¢nu staznost’ postupom bez nariadenia pojedndvania podla § 455 SSP a po jej
preskiimani dospel k zaveru, Ze kasacna staznost’ nie je dovodna a je potrebné ju zamietnut'.

17. Predmetom kasa¢ného konania v preskimavanej veci je posudenie spravnosti rozsudku krajského
sudu, ktorym std postupom podla § 190 SSP ako nedévodnu zamietol zalobu zalobkyne, ktorou sa
7alobkyiia doméhala preskiimania zakonnosti rozhodnutia Zalovanej z 29.01.2018, Cislo: 23935-3/2018-
BA.

18. Podl'a § 2 ods. 1 SSP, v spravnom sudnictve poskytuje spravny sud ochranu pravam alebo pravom
chranenym zaujmom fyzickej osoby a pravnickej osoby v oblasti verejnej spravy a rozhoduje v d’alSich
veciach ustanovenych tymto zdkonom.

19. Podl'a § 2 ods. 2 SSP, kazdy, kto tvrdi, Ze jeho prava alebo pravom chranené zaujmy boli porusené



alebo priamo dotknuté rozhodnutim organu verejnej spravy, opatrenim organu verejnej spravy,
ne¢innost'ou organu verejnej spravy alebo inym zasahom orgéanu verejnej spravy, sa méze za podmienok
ustanovenych tymto zdkonom doméhat’ ochrany na spravnom sude.

20. Podla § 6 ods. 1 SSP, spravne sudy v spravnom sudnictve preskiimavaji na zaklade zalob
zakonnost' rozhodnuti organov verejnej spravy, opatreni organov verejnej spravy a inych zasahov
organov verejnej spravy, poskytuji ochranu pred ne€innostou organov verejnej spravy a rozhoduju v
dal§ich veciach ustanovenych tymto zdkonom.

21. Podla § 6 ods. 2 pism. ¢/ SSP, spravne sudy rozhoduji v konaniach o spravnych zalobach v
socialnych veciach.

22. Podl'a § 199 ods. 1 pism. a/ SSP, socialnymi vecami sa na ucely tohto zdkona rozumie rozhodovanie
Socialnej poistovne.

23. Podl'a § 453 ods. 2 SSP kasaény sud je viazany staznostnymi bodmi; to neplati, ak napadnuté
rozhodnutie bolo vydané v konani, v ktorom krajsky sud nebol viazany Zalobnymi bodmi.

24, Podl'a § 134 ods. 2 pism. d/ SSP spravny sud nie je viazany rozsahom a dovodmi Zaloby, ak ide o
veci podla § 6 ods. 2 pism. ¢/, ak je zalobcom fyzicka osoba.

25. Podla § 6 ods. 2 pism. ¢/ spravne sudy rozhoduju v konania o spravnych zalobach v socidlnych
veciach.

26. Podla § 141 ods. 1 zakona ¢. 461/2003 Z.z. fyzicka osoba a pravnicka osoba, ktoré st povinné
platit’ poistné, st povinné poistné odvadzat’, ak tento zakon neustanovuje inak.

27. Podla § 142 ods. 1 zékona ¢. 461/2003 Z.z. poistné sa plati na u¢et Socialnej poistovne v Statnej
pokladnici za kalendarny mesiac pozadu, ak tento zdkon neustanovuje inak.

28. Podl'a § 143 ods. 1 zakona ¢. 461/2003 Z.z. u¢inného od 1. januara 2004 do 31. decembra 2010,
poistné je splatné do 6smeho dna kalendarneho mesiaca nasledujiceho po kalendarnom mesiaci, za ktory
sa plati poistné, ak tento zdkon neustanovuje inak.

29. Podl'a § 144 ods. 1 zékona ¢. 461/2003 Z.z. u¢inného od 1. januara 2004 do 31. decembra 2009
Socialna poistoviia predpiSe poistné fyzickej osobe alebo pravnickej osobe povinnej odvadzat’ poistné,
ak tato osoba neodviedla poistné vobec alebo ak ho odviedla v nespravnej sume. Ak suma dlzného
poistného v thrne je nizsia ako 100 Sk, Socialna poistovia dlzn sumu nepredpise (3,32 eur, § 144 ods.
1 zékona v zneni zdkona ¢. 572/2009 Z.z. u¢inného od 1. januara 2010).

30. Spravne sudnictvo v Slovenskej republike vychddza z materidlneho chéapania pravneho Statu v
zmysle ¢l. 1 ods. 1 ustavy vyZzadujliceho, aby verejnd sprava bola pod kontrolou sudnej moci. Je
zalozené jednak na kontrole verejnej spravy, ¢i tato (ne)prekracuje jej zverené pravomoci a jednak
poskytuje ochranu subjektivnym pravam oso6b, do ktorych bolo zasiahnuté alebo zasahované v rozpore
so zakonom. Hlavnou ulohou spravneho sudnictva je teda ochrana subjektivnych prav a jeho cielom
ochrana prav fyzickych a pravnickych os6b a ich prostrednictvom nasledne aj ochrana zakonnosti.
Spravne stdnictvo je neoddelitelnym atribitom pravneho §tatu zaru€ujucim kazdej osobe, ¢i uz ide o
fyzicku alebo préavnick osobu ochranu prav pred ¢innostou organov verejnej spravy. Dodrziavanie
zakonnosti v oblasti vykonnej moci a ddslednd ochrana jednotlivca je jednou z najdolezitejSich ¢rt
pravneho §tatu, ktorého koncepcia prava stoji aj na dodrziavani prava §tatnymi organmi.

31. Najvyssi sud z obsahu spisov zistil, Ze rozhodnutim Cislo: 23935-3/2018-BA zo diia 29.1.2018
Socialna poistoviia, Ustredie v stlade s § 147 ods. 1 zdkona ¢. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni (dalej
len: ,,zakon ¢. 461/2003 Z.z.*) uznala ndmietku premliCania prava Socialnej poistovne predpisat’ poistné



na nemocenské poistenie, poistenie na starobné poistenie, poistné na invalidné poistenie a poistné do
rezervného fondu solidarity za obdobie november 2005, december 2005, janudr 2006, februar 2006,
marec 2006, april 2006, m4j 2006, jin 2006, jul 2006, august 2006, september 2006, oktdober 2006,
november 2006, december 2006, januar 2007, februar 2007, marec 2007, april 2007 a maj 2007,
vznesenu L.. U. T., rodné Cislo: XXXXXX/XXX, W. XXX/Xb, XXX XX Y.. Zaroven podla § 218 ods.
2 zdkona ¢. 461/2003 Z.z. zmenila rozhodnutie Socialnej poistovne, pobocka Galanta, ¢. 700-
0611349017-GC04/17 zo dna 30. juna 2017 tak, Ze poistné na nemocenské poistenie, poistné na
starobné poistenie, poistné na invalidné poistenie a poistné do rezervného fondu solidarity predpisala za
obdobie jun 2007, jal 2007, august 2007, september 2007, oktdber 2007, november 2007, december
2007, januar 2008, februar 2008, marec 2008, april 2008, maj 2008 a jun 2008 v sume 1 357,49 eur. V
ostatnom rozhodnutie Socialnej poistovne, pobocka Galanta, potvrdila. Socidlna poistoviia, Ustredie,
suCasne upravila v zmysle § 218 ods. 1 zadkona ¢. 461/2003 Z.z. prilohu rozhodnutia Socidlnej
poistovne, pobocka Galanta, ¢islo 700-0611349017-GC 04/17 zo dia 30. juna 2017 tak, Ze v nej
ponechava iba poistné na nemocenské poistenie, poistné na starobné poistenie, poistné na invalidné
poistenie a poistné do rezervného fondu solidarity za mesiace jun 2007, jal 2007, august 2007,
september 2007, oktdber 2007, november 2007, december 2007, januar 2008, februar 2008, marec
2008, april 2008, maj 2008 a jun 2008 a taktiez zmenila vyrok rozhodnutia Socialnej poistovne, pobocka
Galanta tak, ze vypustila text:.... § 152a zdkona v zneni neskorsich predpisov....*

32. Prihlasenim sa na dobrovolné poistenie v zmysle § 23 zakona ¢. 461/2003 Z.z. vznika fyzickej
osobe ako dobrovolne poistenej osobe povinnost’ odvadzat’ poistné véas a v spravnej sume z ur¢eného
vymeriavacieho zakladu, v prisluSnej percentudlnej sadzbe v zmysle zdkona o socidlnom poisteni.
Dobrovolné poistenie fyzickej osoby je prejavom vole fyzickej osoby dobrovolne zucastneny. Tato
odvodova povinnost’ fyzickej osobe zanika diiom odhlasenia sa z dobrovolného poistenia.

33. Zékonodarca samostatne zarobkovo ¢innej osoby upravuje povinnosti v pravnej norme ustanovenej
v § 228 zdkona o socialnom poisteni. V zmysle pravnej Gpravy ustanovenej v § 228 ods. 1, 2 tohto
zakona samostatne zarobkovo Cinnd osoba, na ktort sa v pravnych vztahoch socidlneho poistenia
uplatiujii predpisy Slovenskej republiky podla osobitného predpisu, alebo podla medzinarodnej zmluvy,
ktora ma prednost’ pred zakonmi Slovenskej republiky, je povinna oznamit' prislusnej pobocke vysku
prijmov a vydavkov samostatne zarobkovo ¢innej osoby zo zarobkovej ¢innosti podla § 3 ods. 3.
Samostatne zarobkovo ¢innd osoba podla prvej vety je povinnd ozndmit' prislu$nej pobocke aj
skuto¢nosti rozhodujuce na posudenie vzniku a zaniku povinného nemocenského poistenia a povinného
doéchodkového poistenia samostatne zarobkovo ¢innej osoby podla § 21 ods. 4 a 5, a to do 6smich dni
odo diia, v ktorom nastali. Udaje podl'a prvej vety je samostatne zirobkovo &innd osoba povinna
oznamit' do Osmich dni od pravoplatného urcenia prisluSnosti k pravnym predpisom Slovenskej
republiky a v beznom roku najneskor do 31. maja kalendarneho roka za predchadzajuci kalendéarny rok.

34. Zalobkyha sa Zalobou doru¢enou krajskému sudu domahala preskumania zikonnosti rozhodnutia
7alovanej Cislo: 23935-3/2018-BA zo diia 29.1.2018. V spravnej Zalobe Zalobkyfia argumentovala s
namietkou, ze licencia na vykon samostatnej zdravotnickej praxe - L1A - opraviiuje drzitel'a na vykon
samostatnej zdravotnickej praxe v povolani lekar v odbore v§eobecné lekarstvo, avSak licencia nezaklada
$tatit samostatne zarobkovo &innej osoby. Zalobkyha preto mala za to, ze k 31.10.2005 zru$enim
povolenia na prevadzkovanie zdravotnickeho zariadenia jej zaniklo postavenie SZCO. Vyklad zakona ¢&.
461/2003 Z.z. zalovanym spravnym organom preto povazovala za nespravodlivy.

35. Podl'a § 5 pism. ¢/ zdkona o socialnom poisteni v zneni zdkona ¢. 310/2006 Z.z. u¢inného od 1.
augusta 2006 do 31. decembra 2010 samostatne zarobkovo ¢inna osoba podla tohto zakona je fyzické
osoba, ktora ma opravnenie na vykonavanie ¢innosti podl'a osobitného predpisu okrem ¢innosti fyzickej
osoby v pracovnom pomere, na ktorej vykon je povinna mat’ opravnenie podla osobitného predpisu.

36. Podl'a § 21 ods. 1 zékona €. 461/2003 Z.z. v zneni zdkona ¢. 310/2006 Z.z. povinné nemocenské
poistenie a povinné dochodkové poistenie samostatne zarobkovo ¢innej osobe vznikd od 1. jula
kalendarneho roka nasledujuceho po kalendarnom roku, za ktory jej prijem z podnikania a z inej



samostatnej zarobkovej ¢innosti podl'a osobitného predpisu alebo vynos suvisiaci s podnikanim a s inou
samostatnou zarobkovou ¢innostou bol vy$si ako 12-nasobok vymeriavacieho zékladu uvedeného v §
138 ods. 10, a zanikd 30. juna kalendarneho roka nasledujuceho po kalendarnom roku, za ktory jej
prijem z podnikania a z inej samostatnej zarobkovej ¢innosti podl'a osobitného predpisu alebo vynos
suvisiaci s podnikanim a s inou samostatnou zarobkovou c¢innostou nebol vy$si ako 12-ndsobok
vymeriavacicho zakladu uvedeného v § 138 ods. 10, ak tento zakon neustanovuje inak.

37. Podla § 21 ods. 4 pism. b/ zdkona o socidlnom poisteni v zneni zékona ¢. 310/2006 Z.z. u¢innom
od 1. augusta 2006 do 31. decembra 2010, povinné nemocenské poistenic a povinné doéchodkové
poistenie zanikd vzdy samostatne zarobkovo ¢innej osobe uvedenej v § 5 pism. b/ a ¢/ diiom zaniku
tychto opravneni, a samostatne zarobkovo ¢innej osobe uvedenej v § 5 pism. ¢/ odo dia vzniku
pracovného pomeru, v ktorom na vykon ¢innosti je povinna mat’ opravnenie podla osobitného predpisu,
ak od tohto diia podla svojho vyhldsenia nevykondva €innost’ samostatne zarobkovo ¢innej osoby
uvedenej v § 5 pism. ¢/.

38. Podla § 172 ods. 1 zdkona ¢. 461/2003 Z.z. na konanie vo veciach socialneho poistenia a vo
veciach starobného dochodkového sporenia v rozsahu upravenom tymto zakonom sa nevztahuje
osobitny predpis (v poznamke pod Ciarou zékon ¢. 71/1967 Zb. o sprdévnom konani).

39. Podla § 172 ods. 5 zakona ¢. 461/2003 Z.z. predmetom nedavkového konania je rozhodovanie o
vzniku, preruSeni a zaniku socialneho poistenia v spornych pripadoch, o poistnom v spornych
pripadoch, prispevku na starobné dochodkové sporenie v spornych pripadoch, o pokute, penale,
povoleni splatok dlznych sim poistného, prispevku na starobné déchodkové sporenie, pokuty, penale a
o zaradeni zamestnavatel'a do nebezpecnostnej triedy.

40. Podl'a § 144 ods. 1 zakona ¢. 461/2003 Z.z. Socialna poistovia predpiSe poistné fyzickej osobe
alebo pravnickej osobe povinnej odvadzat’ poistné, ak tdto osoba neodviedla poistné vobec alebo ak ho
odviedla v nespravnej sume. Ak suma dlzného poistného v uhrne je nizSia ako 3,32 eur, Sociilna
poistovia dlzni sumu nepredpise.

41. Z uvedenej pravnej Gpravy je zrejmé, ze Socialna poistoviia rozhoduje o vzniku, preruSeni, zaniku
socidlneho poistenia v spornych pripadoch a o predpisani poistného v dvoch samostatnych konaniach.

42. Najvyssi sud z obsahu sudneho, ako aj pripojeného administrativneho spisu mal za preukazané, ze
zalobkyna bola od 17. maja 2005 drzitelkou licencie na vykon samostatnej zdravotnickej praxe L1A
(drziteTkou licencie bola aj po datume 31. oktdber 2005). Pri tejto licencii jej ako lekarke vznikla
povinnost’ registracie na daiiovom urade do 30 dni odo diia pravoplatnosti a vykonatelnosti rozhodnutia
o vydani licencie, ked’Ze bola drzitel’kou licencie na vykon samostatnej zdravotnickej praxe aj po datume
31. oktober 2005 a na zaklade udajov, ktoré Socialnej poistovni poskytlo Danové riaditel'stvo SR, resp.
od 1. januara 2012 Finan¢né riaditel'stvo SR bolo zistené, Ze jej prijem z podnikania a z inej samostatnej
zarobkovej ¢innosti za rok 2004 bol vo vyske 1 842 106,00 Sk (61.146,72 eur), teda bol vyssi ako
zakonom stanovend hranica 78 000,- Sk (2 589,12 eur). Socidlna poistoviia mala za to, Ze zalobkyni dila
31. oktdbra 2005 nezaniklo povinné nemocenské a povinné dochodkové poistenie napriek tomu, ze od 1.
novembra 2005 bola zamestnankyiiou zamestnavatela UROSANA s.r.0. ICO: 36276243. Odvolanie proti
uvedenému rozhodnutiu bolo odvolacim spravnym organom zamietnuté v celom rozsahu a napadnuté
rozhodnutie vo veci zaniku povinného nemocenského poistenia a povinného déchodkového poistenia
nadobudlo diia 27. aprila 2017 pravoplatnost’.

43. Otazka zaniku povinného poistenia, bola pravoplatne vyrieSena v predchadzajicom spravnom
konani, v ramci ktorého spravny organ musel posudit’ aj existenciu statusu samostatne zarobkovo ¢innej
osoby zalobkyne po datume 31. oktober 2005. Na pravoplatné rozhodnutie o zaniku povinného poistenia
krajsky sud pri preskiimani rozhodnutia o predpisani poistného prihliadol. Najvys$si stid Slovenskej
republiky v rozsudkoch ¢.k. 9S7s0/1/2015 a 9Szs0/23/2013 uviedol, Ze predmetom sporu neméze byt’
otazka zaniku povinného nemocenského a déchodkového poistenia, pokial tato bola uz pravoplatne



vyrie$ena inym rozhodnutim Socialnej poistovne.

44. Kasacny sud zistil, ze spravny sud v danej veci v procese sudneho prieskumu napadnutého
rozhodnutia Zalovanej postupoval v sulade s procesnymi ustanoveniami Spravneho sudneho poriadku,
sudny prieskum rozhodnutia Zalovanej vykonal v sulade s pravnou upravou zakona o socialnom poisteni
a vec spravne pravne posudil. Pravoplatnost’ je vlastnost’ rozhodnutia, ktorej existenciu podmieiiuje
v§eobecny zaujem na stabilite pravnych vzt'ahov, zaloZenych rozhodovacou ¢innost'ou. Z tohto dévodu
nemoéze byt status samostatne zarobkovo Cinnej osoby opédtovne posudzovany v naslednom konani,
ktorym je v danom pripade konanie vo veci predpisania poistného podla zdkona o socidlnom poisteni.

45. Vzhladom na vyS§§ie uvadzané skuto¢nosti, namietky zalobkyne uvedené v kasaénej staZznosti boli
vyhodnotené ako ned6vodné, ked’ tieto neboli spdsobilé spochybnit’ vecnii spravnost’ napadnutého
rozhodnutia krajského sudu. Z tychto dévodov potom najvyssi sud kasacntl staznost’ podla § 461 SSP
ako neddvodnu zamietol.

46. O nahrade trov kasa¢ného konania rozhodol najvyssi sud tak, Ze Zalobkyni, ktora v tomto konani
uspech nemala, ich ndhradu nepriznal (§ 467 ods. 1 SSP v spojeni s § 167 ods. 1 SSP) a zalovanej ich
nahradu nepriznal, lebo nebola splnend podmienka vynimoc¢nosti na jej strane (§ 467 ods. 1 SSP v
spojeni s § 168 veta druha SSP).

47. Toto rozhodnutie prijal Najvyss§i std Slovenskej republiky v senate pomerom hlasov 3:0 (§ 139 ods.
4 veta prva SSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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