Najvyssi sud 3 Obo 137/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu V., ICO X., proti
7alovanému Z. ICO X., ourlenie neplatnosti zmluvy o postipeni pohladavok,
na odvolanie zalovaného proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave zo dna 3. jula 2008, ¢. k.

6 Cbi 111/05-207, takto

rozhodol:

Uznesenie Krajského sudu v Bratislave zo dia 3. jala 2008 ¢. k. 6 Cbi 111/05-207

potvrdzuje.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave uznesenim zo dia 03.7.2008 ¢. k. 6 Cbi 111/05-207 zamietol
navrh zalovaného na prerusenie konania. V odovodneni uviedol, ze zalovany sa navrhom
zo dna 03.07.2008 domahal preruSenia konania az do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci
vedenej na Krajskom stde v Bratislave pod spisovou znackou 9 Cbi 15/06 o Zalobe Zalobcu
voci spravcovi konkurznej podstaty o vylucenie pohladédvok z konkurznej podstaty upadcu.
Sud prvého stupnia konstatoval, ze v konani 9 Cbi 15/06 sa neriesSi otdzka, ktord modze mat’
vyznam pre rozhodnutie sudu (§ 109 ods. 2 pism. d/ O.s.p.), ani otazka, ktoru nie je sud
opravneny riesit’ (§ 109 ods. 1 pism. b/ O.s.p.) v konani o ur€enie neplatnosti zmluvy. KedZe
nejde ani o zhodny ndvrh oboch ucastnikov konania v zmysle ustanovenia § 110 O.s.p., sad

prvého stupna navrh zalovaného na prerusenie konania zamietol.

Proti tomuto uzneseniu podal Zalovany dina 08.09.2008 odvolanie, ktoré odovodnil
tym, ze rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho postdenia veci
v zmysle ustanovenia § 205 ods. 2 pism. f/ O.s.p. Poukézal na skuto¢nost’, ze zalobca okrem
navrhu na urCenie neplatnosti zmluvy o postipeni pohl'adavok podal na Krajskom sudu

v Bratislave tiez zalobu oznafeni ako inciden¢nd zaloba o vylicenie veci zo supisu
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konkurznej podstaty, sp. zn. 9 Cbi 15/06, konkrétne o vylucenie pohladavok voci
zdravotnickym zariadeniam, pohladavok na dlznych poistnych, prirazok k poistnému,
poplatkov z omeSkania a poplatkov za nesplnenie oznamovacej povinnosti zo supisu
konkurznej podstaty upadcu — P., priCom predmetom vylicenia st ipohladavky, ktorych
postipenie bolo predmetom zmluvy o postipeni pohladavok. Uvedené konanie nebolo
do podania navrhu Zzalovaného na preruenie konania pravoplatne skon¢ené. Zalovany zastiava
nazor, ze pripadné rozhodnutie sudu, ktorym by v tomto konani ur¢il zmluvu o postupeni
pohl'adavok za neplatnt, by nebolo tou pravnou skutocnostou, ktora by mala sama osebe
za nasledok vylucenie pohl'adavok zo stpisu majetku patriaceho do konkurznej podstaty P..
Podl'a tvrdenia zalovaného by k vylaceniu pohladavok zo stpisu majetku mohlo dojst’ len
na zaklade pravoplatného rozhodnutia siidu o vyluceni pohladavok z konkurznej podstaty
vydaného na zdklade excindacnej zaloby. V odvolani zalovany vyjadril ndzor, Ze v konani
na Krajskom sude v Bratislave vedenom pod sp. zn. 9 Cbi 15/06 sa rieSi otazka vylucenia
pohladavok z konkurznej podstaty P., ktoré Zzalovany nadobudol zmluvou o postupeni
pohladavok, vysledok ktorého konania mé rozhodujici vyznam pre rozhodnutie sidu v tomto
konani. Navrhoval teda, aby Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid odvolaci zmenil
napadnuté uznesenie tak, ze prerusi konanie vedené na Krajskom sude v Bratislave sp. zn.
6 Cbi 111/05 az do pravoplatného skoncenia sudneho konania veden¢ho na Krajskom sude

v Bratislave pod sp. zn. 9 Cbi 15/06.

Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal vec podla § 212 ods. 1 O.s.p. a§ 214
ods. 2 pism. ¢/ O.s.p., bez nariadenia pojednavania a dospel k zaveru, Ze odvolaniu

zalovaného nie je mozné vyhoviet'.

Odvolaci sud sa stotoznil so zdverom sudu prvého stupna, ze v konani 9 Cbi 15/06 sa
nerieSi otazka, ktord moéze mat’ vyznam pre rozhodnutie sidu, ani otdzka, ktort nie je sud
opravneny rieSit v konani o urCenie neplatnosti zmluvy vedenom pod spisovou znackou
6 Cbi 111/05. Skuto¢nost, Ze sa vedie sidne konanie o vylucenie predmetnych pohl'adavok
z konkurznej podstaty Gpadcu P., nema ziadny vplyv na posudenie platnosti, resp. neplatnosti
zmluvy o postupeni pohl'addvok v tomto konani. Rozhodnutie, vydané v konani o vylucenie
pohl'addvok z konkurznej podstaty Gpadcu, NajvyS$si sud Slovenskej republiky nepovazuje

za rozhodujuce pre konanie vedené na Krajskom sid v Bratislave pod sp. zn. 6 Cbi 111/05.
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Vzhl'adom na skuto¢nost’, ze v danom pripade sa nejedna ani zhodny névrh oboch ucastnikov

na prerusenie konania, rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 10. oktobra 2008

JUDr. Beata Minicova, v. r.

predsednicka senatu



