Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 9S0/245/2016

Identifikacné Cislo spisu: 4015200843

Datum vydania rozhodnutia:  28.11.2018

Meno a priezvisko: JUDr. Viera Nevedelova

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2018:4015200843.1

ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Viery Nevedelovej a
¢lenov senatu JUDr. Judity Kokolevskej a Mgr. Viliama Pohanéenika, v pravnej veci navrhovatela: F.
V,, bytom V. E. XXX, proti odporkyni: Socidlna poistoviia, Gstredie, so sidlom UL 29. augusta ¢. 8 a
10, Bratislava, o invalidny déchodok, o odvolani navrhovatela proti rozsudku Krajského sudu v Nitre €.
k. 19Sd/144/2015-53 z 23. augusta 2016 takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského stdu v Nitre ¢. k. 19Sd/144/2015-53 z 23.
augusta 2016 potvrdzuje.

Navrhovatel'ovi pravo na nahradu trov odvolacicho konanianepriznava.

Odovodnenie

Rozsudkom ¢. k. 195d/144/2015-53 z 23. augusta 2016 krajsky sud potvrdil rozhodnutia ¢. XXX XXX
XXXX X zo dna 18. aprila 2015 a zo dna 09. septembra 2015, ktorymi odporkyia zamietla Ziadost’
navrhovatela o invalidny dochodok z dovodu, Ze navrhovatel nema pokles schopnosti vykonavat’
zarobkovu ¢innost’ o viac ako 40%. Nahradu trov konania krajsky sud navrhovatelovi nepriznal.

Krajsky std v odévodneni rozsudku poukazal na to, Zze zdravotny stav navrhovatel'a bol aj v priebehu
sudneho konania niekolkokrat posudeny. Pri posudeni dina 27. augusta 2015 bolo za rozhodujice
zdravotné postihnutie navrhovatela ureny cervikobrachidlny syndrom vlavo, bez radiokulopathie s
percentualnym ohodnotenim 25 %, ktoré patri podla prilohy ¢. 4 zdkona ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom
poisteni, do kapitoly XV, odd. E, polozka 3, pism. b), priCom pre iné zdravotné postihnutia (astmu
bronchiale a tetanicky syndrém) mu bola navySend percentudlna miera poklesu o 10% na celkovych
35%. Z dovodu opakovaného predkladania lekarskych sprav, bol zdravotny stav navrhovatela posudeny
aj 18. januara 2016, 22. marca 2016 a 24. maja 2016, pricom posudkovy lekar opakovane konstatoval,
ze doloZené nalezy nemaji Ziadny vplyv na stanovenui mieru poklesu a ani na zmenu v rozhodujicom
zdravotnom postihnuti, invalidita teda u navrhovatela nevznikla. Krajsky std dospel k zaveru, ze
navrhovatel'ovi sa nepodarilo spochybnit’ spravnost’ rozhodnutia odporkyne o zamietnuti jeho Ziadosti o



invalidny déchodok, ked’ze podla lekarskych sprav a nalezov, ktoré predloZil, nebolo preukazané, ze
doslo k zhorSeniu jeho zdravotného stavu na troven invalidity. Ked’Zze rozhodnutie odporkyne ma oporu
vo vykonanom dokazovani, zodpoveda zdsadam logického myslenia a spravneho uvéazenia ako aj
prislusnym hmotnopravnym ustanoveniam, potvrdil ho ako vecne spravne.

Rozsudok krajského stidu napadol navrhovatel’ véas podanym odvolanim zo dia 12. augusta 2016, v
ktorom uviedol, ze ziada o preSetreniec rozsudku krajského stidu a o posudenie do polovicéného
invalidného déchodku.

Dovody, ktoré navrhovatel’ v odvolani uviedol odporkyna nepovazovala za opodstatnené a navrhla
rozsudok krajského sudu ako vecne spravny potvrdit’.

Dniom 01. jila 2016 nadobudol u¢innost’ zdkon ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (d’alej len
»3.5.p.). Podla § 492 ods. 1 S.s.p. konania podla tretej hlavy piatej ¢asti Obcianskeho sudneho
poriadku, zacaté predo dnom ucinnosti tohto zakona (pred 1. jilom 2016), sa dokoncia podla
doterajSich predpisov.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std odvolaci podl'a § 10 ods. 2 Ob¢&ianskeho sudneho poriadku
(dalej len ,,0.s.p.“) preskumal napadnuty rozsudok krajského sudu v stulade s § 250ja ods. 2 O.s.p. bez
pojednavania a dospel k zaveru, ze odvolaniu navrhovatela nemozno vyhoviet’.

Predmetom konania bolo preskiimanie zakonnosti rozhodnutia odporkyne ¢. XXX XXX XXXX X zo
dia 18. aprila 2016 v spojeni s rozhodnutim rovnakého Cisla zo diia 09. septembra 2016 o zamietnuti
ziadosti navrhovatel’a o invalidny déchodok pre nesplnenie medicinskej podmienky.

Narok na invalidny déchodok je podla § 70 ods. 1 zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v
zneni neskorsich predpisov podmieneny predovsetkym invaliditou poistenca, teda tym, ze poistenec pre
dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ o viac ako 40
% v porovnani so zdravou fyzickou osobou (§ 71 ods. 1 zdkona o socidlnom poisteni).

Miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkovi ¢innost v percentach sa urcuje podla druhu
zdravotného postihnutia, ktoré je rozhodujiicou pricinou dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu, a so
zretelom na zavaznost ostatnych zdravotnych postihnuti. Jednotlivé percentudlne miery poklesu
schopnosti vykonavat zarobkovi c¢innost sa nescitavaji. Mieru poklesu schopnosti vykonavat
zarobkovt Cinnost’ ur¢entt podla odseku 6 mozno zvysit' najviac o 10 %, ak zdvaznost ostatnych
zdravotnych postihnuti ovplyvituje pokles schopnosti vykonavat” zarobkova ¢innost’ (§ 71 ods. 6 az 8
zakona o socialnom poisteni).

Pri vydavani zmenového rozhodnutia zo dna 09. septembra 2015 odporkyna vychadzala z posudku
posudkového lekara tustredia zo dna 27. augusta 2015, v ktorom posudkovy lekar vzhladom na
predlozené lekarske nalezy a vysledky vySetreni zmenil dovtedajsie rozhodujice zdravotné postihnutie -
astma bronchiale, pretoze sa klinicky vyrazne neprejavuje. Poukazal na to, Zze do popredia sa dostali
vertebrogénne t'azkosti, pre ktoré bol navrhovatel’ hospitalizovany a absolvoval rehabilitaiciu. Ked’ze vSak
absentuje radiokulopathia, nejednd sa o zavazné poruchy funkcie krénej chrbtice, mieru poklesu
schopnosti navrhovatel'a vykonavat’ zarobkovl ¢innost’ urc¢il na dolnej hranici rozpétia vo vyske 25 %
pre rozhodujuce zdravotné postihnutie, ktorym je cervikobrachidlny syndrém vlavo patriaci pod kapitolu
XV, oddiel E, polozku 3, pism. b). Pre zostavajuce zdravotné postihnutia ('ahk( perzistujicu astmu
bronchiale a tetanicky syndrom) zakladni mieru poklesu schopnosti vykonavat' zarobkova ¢innost’
navysil o d’alsich 10 % na celkovych 35 %.

Navrhovatel’ sa domahal priznania vy§$ej miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovi ¢innost’.
Pre postudenie naroku na invalidny dochodok je podstatnou otdzka vplyvu dlhodobo nepriaznivého

zdravotného stavu na schopnost’ vykonu zarobkovej ¢innosti. Posudkovi lekari, ktori vyhotovili posudky
tak pred vydanim preskimavanych rozhodnuti odporkyiiou ako aj po podani opravného prostriedku,



postupovali v stlade so zdkonom. Posudkovy lekar tstredia Socialnej poistovne $pecifikoval dovody,
pre ktoré zmenil rozhodujuce zdravotné postihnutie pri posudeni diia 27. augusta 2015. V posudku
zohladnil vSetky zdravotné postihnutia navrhovatela a vyhodnotil tiez v priebehu stdneho konania
doloZzené odborné lekarske nalezy. Presved¢ivo zdovodnil, ze tazkosti pohybového aparatu (bolesti
krénej chrbtice a l'avého ramena) mozno hodnotit’ len ako l'ahkt poruchu funkcie, zdravotny stav
navrhovatel'a sposobuje zatial’ len 35 % mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost, ked’ aj
novsie dolozené nalezy nedokladuju zdvazné zhorSenie stavu a preto nemaji vplyv na stanovent mieru
poklesu. K ochoreniu astma bronchiale skonstatoval, Ze je dlhodobo stabilizovana a nesposobuje vyrazné
tazkosti, akttne ochorenie priedusick vyzadovalo len kratkodobé prelieCenie, priCcom vysetrenie pltc je
prakticky negativne. Aj napriek tomu, Ze vySetrenie zo dia 03. maja 2016 popisuje stredne tazku,
dokonca tazka bronchidlnu astmu, zistené vysledky takyto stav nedokladuju, ked’ z vySetreni vyplyva
normalny auskulta¢ny nélez na plicach a normalna spirometria, pri€om odporucania imunoalergologa je
potrebné vnimat’ ako preventivne. Neurologické vySetrenie z 27. aprila 2016, poukazalo na nezavaznu
poruchu krénej chrbtice, bez koretiového drazdenia, s miernou poruchou statokinetiky C chrbtice pri
negativnom EMG naleze.

Vzhl'adom na uvedené aj odvolaci sud dospel k zaveru, ze posudkovi lekari zhodnotili zdravotny stav
uplne a objektivne, svoj zaver o rozhodujicom zdravotnom postihnuti a miere poklesu schopnosti
navrhovatela vykonavat zarobkovu ¢innost’ logicky a presved¢ivo odévodnili, pri¢om ich zavery nie st
v rozpore s nalezmi odbornych lekarov. Tak ako krajsky sud aj odvolaci sud mal za preukazané, Ze
zdravotny stav navrhovatel'a zatial’ nepodmieniuje invaliditu podla § 71 ods. 1 zakona ¢. 461/2003 Z. z. o
socidlnom poisteni, a preto navrhovatel’ nesplil podmienky pre vznik ndroku na invalidny déchodok.

Odvolaci sud povazuje za potrebné zdoraznit', Ze v konani o preskumanie rozhodnutia odporkyne podla
tretej hlavy piatej ¢asti Obcianskeho sudneho poriadku (O.s.p.) sud v zasade preskimava zakonnost’
tohto rozhodnutia vo vztahu ku skutkovému stavu, ktory existoval ku diiu rozhodnutia odporkyne (§
2501 ods. 1 v spojeni s § 2501 ods. 2 O.s.p.), t. j. k 09. septembru 2015, hoci zdkon nevylucuje
moznost’, aby odporkyiia na zaklade d’alSich dokazov prehodnotila svoje rozhodnutie; takd moznost’
vsak nie je bez d’alSicho dovodom na opakované postdenie zdravotného stavu v pripade predkladania
novych dokazov, ani dovodom na zruSenie jej rozhodnutia, ktoré v Case jeho vydania na zaklade
riadneho zistenia skuto¢ného stavu zodpovedalo zdkonu. Z tohto dévodu odvolaci sud nepovazoval za
dovodnu poziadavku navrhovatel’a, ktory v odvolani pozadoval nové posudenie jeho zdravotného stavu a
nemohol prihliadat’ na neskorSiu zdravotnu dokumentaciu, ktort navrhovatel' predlozil v odvolacom
konani. Neskorsie lekarske nalezy moézu mat’ vyznam pre pripadné konanie o novej ziadosti o invalidny
dochodok, ktori moze navrhovatel kedykol'vek znovu podat’ prostrednictvom prislusnej pobocky
Socialnej poist'ovne.

Vzhl'adom na uvedené dévody aj odvolaci sud povazoval rozhodnutie odporkyne za suladné so zdkonom
a preto podla § 219 O.s.p. rozsudok krajského sudu potvrdil.

Nahradu trov odvolacicho konania odvolaci sud navrhovatelovi v zmysle § 250k ods. 1 v spojeni s §
2501 ods. 2 O.s.p. nepriznal, lebo v odvolacom konani nebol ispesny.

Tento rozsudok bol prijaty pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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