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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobkyne: Y. R., narodenda XX. N. XXXX, S. Y., H XX/X,
proti zalovanému: Y. Y., narodeny XX. B. XXXX, D. U., T. G. XX, za Gcasti intervenienta na strane
zalovaného: Kooperativa poistovna, a.s. Vienna Insurance Group, so sidlom Bratislava, Stefanovi¢ova 4,
ICO: 00 585 441, o zaplatenie 14.243 eur s prisluienstvom, vedenom na Okresnom sude Poprad pod
sp. zn. 11C/134/2012, o dovolani zalovaného proti rozsudku Krajského sudu v Presove z 21. jula 2020
sp. zn. 21C0/20/2019, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Zalobkyni nahradu trov dovolacieho konania nepriznéva.

Odovodnenie

1. Okresny sud Poprad (dalej len ,,sud prvej inStancie”) rozsudkom z 24. januara 2019 sp. zn.
11C/134/2012 Zzalobu Zalobcu zamietol /vyrok 1./, konanie v Casti istiny 369 eur s prislusenstvom
zastavil /vyrok II./ a rozhodol, Ze Zalovany ma narok na nahradu trov konania vo vzt'ahu k Zalobkyni v
rozsahu 100 % /vyrok III./ a intervenient ma narok na néhradu trov konania vo vztahu k zalobkyni v
rozsahu 100 % /vyrok I'V./.

2. Krajsky sud v PreSove (d’alej len ,,odvolaci sud) na odvolanie zalobkyne rozsudkom z 21. jula 2020
sp. zn. 21Co0/20/2019 potvrdil rozsudok vo vyroku I. v ¢asti zamietnutia Zaloby nad sumu 1.787,13
eura, v zostavajucej Casti vyroku I. rozsudok stdu prvej inStancie zmenil tak, ze zalovany je povinny
zaplatit’ zalobkyni sumu 1.787,13 eura v lehote do 15 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku, a zrusil
rozsudok sudu prvej in§tancie vo vyroku III. a IV. a v rozsahu zruSenia vec vratil sudu prvej inStancie
na d’alSie konanie a nové rozhodnutie.

3. Proti tomuto rozsudku odvolacieho sidu podal zalovany (d’alej aj ako ,,dovolatel*) dovolanie.

4 . Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej aj ,najvy$si sud“ eventudlne ,,dovolaci sud“) ako sud
dovolaci (§ 35 zakona ¢. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, v zneni neskorsich predpisov - d’alej



len ,,CSP*) po zisteni, Ze dovolanie podala v zakonnej lehote (§ 427 ods. 1 CSP) strana sporu v ktorej
neprospech bolo napadnuté rozhodnutie vydané (§ 424 CSP), skumal, ¢i st splnené aj dalSie podmienky
dovolacicho konania a bez nariadenia pojednavania (§ 443 CSP) dospel k zaveru, Ze dovolanie je podla §
447 pism. e) CSP potrebné odmietnut’ z nasledujicich dévodov:

5. Z ustanovenia § 429 ods. 1 CSP vyplyva, ze dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny
advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt’ spisané advokatom. Povinnost’ vyplyvajica z
uveden¢ho § 429 ods. 1 CSP neplati, ak je a) dovolatelom fyzickd osoba, ktord ma vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupiia, b) dovolatelom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo Clen,
ktory za nu kond ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupiia, c) dovolatel’ v sporoch s
ochranou slabs$ej strany podl'a druhej hlavy tretej ¢asti tohto zakona zastiipeny osobou zaloZenou alebo
zriadenou na ochranu spotrebitel'a, osobou opravnenou na zastupovanie podla predpisov o rovnakom
zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a ak ich zamestnanec alebo
¢len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna (§ 429 ods. 2 CSP).

6. Z uvedenych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze pravna uprava civilného sporového konania vyzaduje,
aby (okrem pripadov, na ktoré sa vztahuje § 429 ods. 2 CSP) bol dovolatel v dovolacom konani
zastupeny advokatom a aby podané dovolanie bolo spisané advokatom, teda osobou, ktora je zapisana v
zozname advokatov vedenom Slovenskou advokatskou komorou (tento zoznam je dostupny na
internetovej stranke www .sak.sk).

7. Pravna uprava obsiahnutd v § 429 ods. 1 CSP ustanovuje osobitni podmienku dovolacieho konania,
bez splnenia ktorej dovolaci stid nemdze uskutocnit’ meritérny dovolaci prieskum. Zékon tato
podmienku nestanovuje iba v pripade dovolatelov uvedenych v § 429 ods. 2 CSP. O tejto osobitnej
podmienke dovolacieho konania je v zmysle § 393 ods. 1 CSP povinny poudit’ strany sporu v pisomnom
vyhotoveni rozhodnutia odvolaci sud.

8. Z obsahu spisu v predmetnej pravnej veci vyplyva, Ze odvolaci sid v dovolanim napadnutom
rozsudku v sulade s § 393 ods. 1 CSP uviedol poucenie o pripustnosti dovolania, lehote na podanie
dovolania, o nalezitostiach dovolania a o povinnom zastipeni advokatom v dovolacom konani, ako aj o
tom, ze dovolanic musi byt’ spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP). Odvolaci sud strany sporu zaroven
poucil, v ktorych pripadoch povinnost’ podla § 429 ods. 1 CSP neplati (§ 429 ods. 2 CSP).

9. Dovolatel' podal proti rozsudku odvolacicho sudu dovolanie, ktoré spisal advokat JUDr. Viktor
Novysedlak, so sidlom v Poprade, ktory podla predloZenej plnej moci mal zastupovat’ dovolatela v
dovolacom konani. Skor ako dovolaci sud o dovolani zalovaného rozhodol, oznamil menovany advokat
dovolaciemu stdu, Ze sa so zalovanym dohodol na ukonceni jeho pravneho zastupovania v dovolacom
konani, o ¢om dolozil aj dohodu o ukonceni pravneho zastupenia zo dia 02. 06. 2025.

10. Dovolaci std nasledne uznesenim z 03. juna 2025 sp. zn. 1Cdo/100/2023 vyzval zalovaného, aby v
lehote 10 dni od dorucenia uznesenia doplnil svoje dovolanie tak, ze dovolaciemu stdu predlozi
plnomocenstvo udelené advokétovi na jeho zastupovanie v dovolacom konani. Toto uznesenie bolo
zalovanému dorucované do vlastnych rik na adresu jeho trvalého pobytu D. U., T. G. XX a to listinne
cestou postového podniku i cestou policie. Ani jeden z tychto pokusov o dorucenie zasielky zalovanému
nebol GspesSny, pricom zo Setrenia policie v mieste trvalého pobytu Zzalovaného vyplynulo, Ze na adrese
trvalého pobytu Zalovaného sa zdrziaval jeho syn, ktory uviedol, Ze zalovany sa zdrZiava na adrese
prechodného pobytu C. - D., T. XX. Na uvedent adresu, ktora je podla lustracii v Registri obyvatel'ov
Slovenskej republiky, adresou prechodného pobytu zalovaného, bola zésielka s uznesenim dovolaciecho
sudu z 03. jina 2025 sp. zn. 1Cdo/100/2023 dorucovana listinne cestou postového podniku. Zasielka sa
vratila dovolaciemu sudu ako nedoru¢ena - nevyzdvihnuta v odbernej lehote diia 25.09.2025.

11. Dovolaci sud konStatuje, Ze napriek pouceniu odvolacieho sudu a vyzve zo strany dovolacieho stidu
(uznesenie z 03. jina 2025 sp. zn. 1Cdo/100/2023) zalovany (dovolatel) k dneSnému diu nesplia
procesnopravnu podmienku obligatérneho pravneho zastipenia advokitom v dovolacom konani



vyplyvajicu z ustanovenia § 429 ods. 1 CSP, ani nepreukazal, ze ma vysokoskolské pravnické vzdelanie
druhého stupna (§ 429 ods. 2 pism. a) CSP). Nie je splnena ani d’alSia procesnoprédvna podmienka
vyplyvajica z ustanovenia § 429 ods. 2 pism. ¢) CSP, existencia ktorej by nevyzadovala obligatorne
pravne zastipenie advokatom v dovolacom konani.

12. Podl'a ustanovenia § 447 pism. e¢) CSP dovolaci sid odmietne dovolanie, ak neboli splnené
podmienky podla § 429.

13. Z uvedenych dévodov preto dovolaci stid dovolanie zalovaného podl'a citovaného ustanovenia § 447
pism. ¢) CSP odmietol.

14. Odmietnutie dovolania procesne zavinil zalovany (dovolatel) a preto na zéklade ustanovenia § 453
ods. 1 s analogickym pouzitim ustanovenia § 256 ods. 1 CSP by zalobkyna mala (potencialny) narok na
nahradu trov dovolacieho konania. Zalobkyni viak preukazatelne Ziadne trovy dovolacieho konania
nevznikli a preto jej dovolaci sud nahradu trov dovolacieho konania nepriznal.

15. Toto rozhodnutie prijal senat najvy$§ieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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