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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Juraja Klimenta a sudcov
JUDr. Petra Hatalu a JUDr. Petra Szaba o navrhu Spolkového ministerstva spravodlivosti Rakuskej
republiky z 18. jula 2016, na uznanie a vykon rozsudku Krajinského stidu Korneuburg z 26. novembra
2015, sp. zn. 601 Hv 19/15 t - ON 62, v spojeni s rozsudkom Najvyssicho krajinského sudu Vieden z 3.
marca 2016, sp. zn. 18Bs 19/16z, v trestnej veci odsudeného R. D. na neverejnom zasadnuti konanom
10. novembra 2016 o odvolani odsudeného R. D. proti rozsudku Krajského sidu v Trnave z 27.
septembra 2016 sp. zn. 3Ntc/18/2016, rozhodol

rozhodol:

Podl'a § 518 ods. 4 Tr. por. odvolanie odstideného R. D. sa zamieta.

Odovodnenie

Krajsky sud v Trnave rozsudkom z 27. septembra 2016, sp. zn. 3Ntc/18/2016, podla § 17 ods. 1
zakona ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestnd sankcia spojena s
odnatim slobody v Europskej unii a o zmene a doplneni zakona ¢. 221/2006 Z. z. o vykone vézby v
zneni neskorsich predpisov, rozhodol tak, Ze rozsudok Krajinského sidu Korneuburg z 26. novembra
2015, sp. zn. 601 Hv 19/15 t - ON 62, v spojeni s rozsudkom Najvyssieho krajinského sudu Vieden z 3.
marca 2016, sp. zn. 18Bs 19/16z, ktorym bol R. D., nar. XX. X. XXXX v B., obfan Slovenskej
republiky, trvalo bytom N., W. XX, pravoplatne odsudeny pre trestny ¢in zavaznej profesijnej kradeze
vlamanim v ramci organizovanej skupiny podla §§ 127, 128 odsek 1 bod 4, 129 bod 1 a 2, 130 odsek 2,
3 a 4. pripad, 15 odsek 1 Trestného zakonnika Rakuskej republiky, za ktory mu bol uloZeny trest odnatia
slobody vo vymere 6 ($est’) rokov,

uznal na tizemi Slovenskej republiky,

s tym, Ze v Slovenskej republike sa vykona zvySok vyssie uvedeného trestu odnatia slobody, na vykon
ktorého ods. R. D. podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. zaradil do Ustavu so strednym stupfiom
strazenia.

Proti tomuto rozsudku v zdkonom stanovenej lehote podal odvolanie odsudeny R. D.. V odévodneni



podaného odvolania poukazal na skuto¢nost’, Ze v konani pred sudnymi organmi Raktskej republiky boli
porusené jeho prava na obhajobu hlavne tym, Ze jeho konanie bolo pravne nadkvalifikované a tym
padom mu bol uloZzeny neprimerane prisny trest. V tomto smere argumentoval tym, ze v Slovenskej
republike by jeho konanie bolo kvalifikované len ako precin kradeze s trestnou sadzbou od jedného do
piatich rokov. Z tohto dovodu sa podanym odvolanim domahal, aby Najvyssi sud Slovenskej republiky
napadnuty rozsudok zrusil a sam mu ulozil miernej$i trest odnatia slobody.

Podla § 518 ods. 4 Tr. por. proti rozsudku o uznani cudzieho rozhodnutia je pripustné odvolanie, ktoré
moze podat’ odstudeny, prokurator alebo minister spravodlivosti. Odvolaci sud na neverejnom zasadnuti
odvolanie zamietne, ak zisti, ze nie je dovodné. Ak odvolanie nezamietne, zrusi napadnuté rozhodnutie a
po doplneni konania, ak je potrebné, sim rozhodne rozsudkom, ¢i sa cudzie rozhodnutie uznava alebo
neuznava.

Najvyssi sud Slovenskej republiky s poukazom na odvolacie namietky odstideného R. D. povazuje za
potrebné uviest, ze dovody odmietnutia uznania a vykonu cudzieho rozhodnutia su taxativne uvedené v
§ 16 zakona ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna sankcia
spojena s odnatim slobody v Eurdpskej unii. Nim uvadzané odvolacie ndmietky nie st dévodom, s
ktorym zakon automaticky spéja u¢inok v podobe odmietnutia uznania a vykonu cudzieho rozhodnutia.
V tejto suvislosti Najvyssi sud Slovenskej republiky poznamenava, ze v zmysle stanoviska Tpj 78/2011
by konanie odsudeného R. D. podl'a Trestného zakona Slovenskej republiky bolo pravne kvalifikované
ako zlo¢in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b/ s poukazom na § 138 pism. e/ s trestnou
sadzbou od troch do desiatich rokov.

Ked'ze Najvyssi sud Slovenskej republiky nezistil Ziadne hmotnopravne a ani procesnopravne prekazky,
ktoré by branili uznaniu vyssie uvedenych rozsudkov Krajinského sudu Korneuburg a NajvysSicho
krajinského sudu Viedeni na tizemi Slovenskej republiky, a tym pokra¢ovaniu vykonu trestu odnatia
slobody, ktory bol odsudenému R. D. pravoplatne ulozeny, odvolanie odsudené¢ho R. D. ako nedévodné
podla § 518 ods. 4 Tr. por. zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.
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