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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ivana Rumanu
(spravodajca) a sudcov Mgr. Viliama Pohancenika a JUDr. Anny Petovskej, PhD., v pravnej veci
zalobcu: B. K., J. proti Zalovanému: Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, Kutuzovova 8, 832 47
Bratislava, v konani o zalobe proti ne¢innosti organu verejnej spravy, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky zalobu podanti na Okresnom stde Bratislava 1 dina 01.12.2015,
postupent NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky uznesenim Okresného sudu Bratislava I, ¢. k.
10C/259/2015-19 zo dia 26.05.20150d mieta.

Ucastnikom konania nédhradu trov konanianepriznéava.

Odovodnenie

1. Zalobou podanou dia 01.12.2015 na Okresnom sude Bratislava I proti Ministerstvu obrany
Slovenskej republiky sa Zalobca doméhal, aby stid nariadil preplatenie vystrojovych naleZitosti v sume
432,36 € s 10% trokom mesacne zo sumy 432,36 € od 17.02.2015 do zaplatenia, do 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku. V odovodneni uviedol, Ze dilom 28.02.2015 bol prepusteny zo sluzobného
pomeru do personalnej zélohy. Diia 17.02.2015 pisomne poziadal VU 3030 Zvolen o preplatenie
vystrojovych nalezitosti,. Diia 04.03.2015 obdrzal vyzvu z VU 3030 Zvolen, aby pripojil originalne
vystrojové poukazky za rok 2013.Nasledne dia 23.04.2015 opitovne poziadal velitela VU 3030 o
preplatenie vystrojovych ndlezitosti vo vyske 14412 bodov na vystrojenke, ¢o predstavuje 432,36 €.
Dia 11.05.2015 mu bola z VU 3030 zaslana odpoved podpisana pplk. Ing. O. V., kde okrem iného
uviedol, Ze sa vyjadri po posudeni odbornymi organmi. Ku ditu podania Zaloby sa nevyjadril. Zalobca
podal staznost’ ministrovi obrany a nasledne mu bola z Ministerstva obrany SR doru¢ena odpoved
listom zo dita 05.11.2015 ULP-560/2015 s tym, 7e Urad legislativy a préva Ministerstva obrany
Slovenskej republiky obratom, t. j. 04.11.2015 pod &. ULP-552/2015 spracoval stanovisko vo veci
dalsieho postupu zo strany velitelov vojenskych utvarov pri rieSeni ziadosti o preplatenie vystrojovych



nalezitosti profesionalnych vojakov. Stanovisko uradu bolo zaslané kancelarii nacelnika Generalneho
Stabu ozbrojenych sil Slovenskej republiky dita 05.11.2015. V zmysle platnych internych predpisov o
ziadosti zalobcu tykajucej sa preplatenia vystrojovych ndlezitosti nemdze rozhodnut Minister obrany
Slovenskej republiky, ale velitel’ vojenského utvaru VU 3030 Zvolen.

2. Okresny sud Bratislava 1 uznesenim ¢. k. 10C/259/2015-19 zo dnha 26.05.2016 postapil vec
NajvySSiemu sudu Slovenskej republiky, s tym, Ze podla obsahu Zaloby ide o navrh na konanie proti
ne¢innosti organu verejnej spravy podla § 250t ods.1 O.s.p.

3. Podl'a § 491 ods.1 zak. ¢. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov (
dalej ,,SSP*) ak nie je d’alej ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zacaté podla piatej Casti
Obcianskeho siidneho poriadku predo ditom nadobudnutia jeho u¢innosti.

4. Podla § 491 ods.2 SSP pravne ucinky tkonov, ktoré v konani nastali predo diiom nadobudnutia
ucinnosti tohto zakona, zostavaju zachované. Ak sa tento zakon pouZije na konania zacaté predo diiom
nadobudnutia G¢innosti tohto zakona, nemozno uplatiiovat’ ustanovenia tohto zdkona, ak by boli v
neprospech zalobcu, ak je nim fyzicka osoba alebo pravnicka osoba.

5. Vzhladom na to, Ze od 1. jula 2016 nadobudol G¢innost’ zdkon ¢. 162/2015 Z.z. (Spravny sudny
poriadok), ktory nahradil Obc¢iansky sudny poriadok, najvyssi sud v zmysle § 491 ods. 1 SSP prejednal
zalobu proti ne¢innosti Zalovaného ako organu verejnej spravy povodne podanu podla § 250t ods.1
O.s.p. v pravnom rezime podla § 242 a nasl. SSP.

6. Podla § 242 ods. 1 SSP zalobca sa mdze zalobou domahat' odstranenia ne€innosti organu verejnej
spravy v zac¢atom administrativnom konani.

7. Najvyssi sud zalobcovi pripisom sp. zn. 3Sznz/6/2018 zo diia 13.06.2019, oznamil, ze pre d’alsi
postup v konani je nevyhnutné odstranit’ vady zaloby, a to oznaCit' zalovaného proti ktorému Zzaloba
smeruje a dalej sformulovat’ petit Zaloby, v ktorom musi byt uvedeny organ Statnej spravy a ¢islo
konania pod ktorym sa vedie uplatneny narok na preplatenie vystrojovych nalezitosti. Zalobca na vyzvu,
ktora mu bola doru¢ena dna 28.06.2019 nereagoval.

8. Podla § 59 ods.1 zakona ¢. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok (,,SSP* ak ide o podanie vo veci
samej, z ktorého nie je zrejmé, Coho sa tyka a ¢o sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo
nezrozumitelné, spravny sud uznesenim vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie doplnil alebo
opravil v lehote podla § 58 ods. 2.

9. Podl'a § 59 ods. 2 SSP v uzneseni podl'a odseku 1 spravny sud uvedie, v ¢om je podanie neuplné
alebo nezrozumitelné a ako ho dophit’ alebo opravit, a pou¢i o0 moznosti podanie odmietnut’.

10. Podl'a § 59 ods. 3 SSP ak sa v lehote uréenej spravnym sidom podanie nedoplni alebo neopravi,
spravny sud podanie odmietne uznesenim; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani
pokracovat’. ”

11. Zalobca na vyzvu, ktora mu bola doruena dita 28.06.2019 nereagoval. Zalobca podal Zalobu proti
Ministerstvu obrany Slovenskej republiky a nie proti velitelovi VU 3030 Zvolen. Nedostatky zaloby na
vyzvu stidu neodstranil. Najvyssi sud preto Zalobu podla § 59 ods. 3 SSP odmietol.

12. Podla § 176 ods. 7 zak. ¢. 346/2005 Z.z. o $tatnej sluzbe profesionadlnych vojakov ozbrojenych sil
Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zakonov (G¢inného v Case zacatia konania)
penaznit hodnotu vystrojovych nalezitosti a podrobnosti o poskytovani peniaznej nahrady vystrojovych
nalezitosti profesiondlnym vojakom a spdsoby jej poskytnutia ustanovi sluzobny predpis, ktory vyda
minister.



13. O trovach konania najvy$§i sud rozhodol podla § 167 ods.1 SSP. Zalobca nemal vo veci Gspech a
zalovanému trovy konania nevznikli.

14. Toto rozhodnutie prijal Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9
zakona ¢. 757/2004 Z.z. o sidoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni i¢innom od 1. maja

2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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