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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobkyne Sukromnej strednej odbornej Skoly, so
sidlom M. R. Stefanika, Trenin, zastapenej Mgr. Michalom Urbanom, advokatom, so sidlom
Safarikova 12, Trenéin, proti zalovane;j ététnej Skolskej inSpekceii, so sidlom Bratislava, Staré Grunty 52,
Skolské inSpekéné centrum, Hviezdoslavova 1, Trenéin, ICO: 31 797 857, o preskiimanie zédkonnosti
rozhodnutia a postupu Zzalovanej v Sprave ¢. 3189/2010-2011 o vysledkoch inSpekénej ¢innosti
vykonanej v diioch 30.05.2011 a 31.05.2011 u zalobkyne a vSetkych opatreni a odporac¢ani Hlavnému
Skolskému in§pektorovi na podanic navrhu na vyradenie $koly zo siete uvedenych v Sprave o
vysledkoch in§pekénej ¢innosti vykonanej v ditoch 30.05.2011 a 31.05.2011, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sidu v Trencine z 05. juna 2012, ¢. k.
11S/89/2011-28potvrzduje.

Ugastnikom nahradu trov odvolacieho konanianepriznava.

Odovodnenie

Zalobkyha podala diia 11.08.2011 faxovym podanim na Krajsky std v Bratislave Zalobu ktorou sa
domahala presktimania zdkonnosti a zruSenia rozhodnuti Zalovanej v Sprave ¢. 3189/2010-2011 o
vysledkoch in§pekcnej Cinnosti vykonanej v dinoch 30.5.2011 a 31.05.2011 u zalobkyne a vsetkych
opatreni a odporucani Hlavnému Skolskému inSpektorovi na podanie navrhu na vyradenie Skoly zo siete
uvedenych v Sprave o vysledkoch inSpekénej ¢innosti vykonanej v ditoch 30.05.2011 a 31.05.2011.
Faxové podanie pisomne doplnila diia 15.08.2011.

Krajsky sud v Bratislave uznesenim zo 14.09.2012, ¢. k. 2S/115/2011-9 postupil podla § 250d ods. 2
Obcianskeho sudneho poriadku vec Krajskému stdu v Tren¢ine ako sidu miestne pristusnému podla §

246a ods. 1 OSP. Vec dosla na Krajsky sud v Tren¢ine dia 16.11.2011 a bola zapisana pod sp. zn.
11S/89/2011.

Uznesenim z 05.06.2012, ¢. k. 115/89/2011-28 Krajsky sud v Tren¢ine konanie zastavil a vyslovil, Ze
ziaden z uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania. Rozhodol tak podla § 83 OSP (v spojeni s §



246¢ ods. 1 veta prva OSP), ked’ skimajiuc podmienky konania, za ktorych sud mdze vo veci konat’ (§
103 OSP v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva OSP) zistil, Ze na Krajskom sude v TrenCine su vedené
dve konania tych istych tcastnikov o preskiimanie rovnakého rozhodnutia zalovaného, a to konanie
vedené pod sp. zn. 11S/74/2011, v ktorom zaloba dosla na Krajsky std v Trencine dna 22.08.2011, a
konanie sp. zn. 11S/89/2011, v ktorom Zaloba bola podand pévodne na Krajsky std v Bratislave a
Krajskému sudu v Tren¢ine bola postipena dna 16.11.2011.

Krajsky sud v Tren¢ine dospel preto k zaveru, ze zacaté konanie vo veci sp. zn. 11S/74/2011 bréani
tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie pod sp. zn. 11S/89/2011 a pre prekazku
litispendencie konanie podla § 246¢ ods. 1 a § 104 ods. 1 OSP zastavil, nakol’ko ide o neodstraniteln
prekazku konania.

O nahrade trov konania Krajsky sud v Trenéine rozhodol podl'a § 246¢ ods. 1a § 146 ods. 1 pism. c/
OSP, pretoze konanie bolo zastavené.

Proti tomuto uzneseniu podala zalobkyna v zakonnej lehote odvolanie bez uvedenia dovodov, ktoré
dophila na vyzvu Krajského sidu v Trenéine uznesenim z 23.07.2012 11S/89/2011-33 tak, ze
napadnuté rozhodnutie a postup sudu je nespravny v tom, ze konajuci sud zastavil konanie zacaté dia
10.08.2012 Krajskym stidom Bratislava vedené Krajskym stidom v Tren¢ine pod ¢. k. 115/89/2011
teda, ze za prekazku konania vidi konanie ¢. k. 11S/74/2011, ktoré bolo zaCaté neskdr, t. j. dina
20.08.2011 (ktoré malo byt pripadne zastavené) a nie konanie ¢. k. 11S/89/2011, zacaté vo veci skor.

Zalovana odvolaci navrh nepodala.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta
prva OSP), prejednal vec bez nariadenia pojednavania a dospel k zaveru, ze odvolanie zalobkyne nie je
dovodné.

Podla piatej ¢asti OSP v spravnom sudnictve preskiimavaju stidy na zaklade zalob a opravnych
prostriedkov zakonnost’ rozhodnuti a postupov organov verejnej spravy (§ 244 ods. 1 a nasl. OSP).

Podl'a § 246¢ ods. 1 veta prva OSP pre rieSenie otazok, ktoré nie su priamo upravené v tejto Casti, sa
pouziju primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej ¢asti tohto zakona.

Podl'a § 83 OSP v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva OSP zacatie konania brani tomu, aby o tej istej veci
prebiehalo na stide iné konanie.

Citované zakonné ustanovenie vyjadruje prekazku stidneho konania (litispedencia), ktora zabranuje, aby
na sude prebiechalo iné stdne konanie v tej istej veci. Tato prekazka vznikd (je dana), ak na
ktoromkol'vek sude v Slovenskej republike je zacaté konanie, ktoré ma

- rovnakych ucastnikov,

- rovnaky predmet konania,

- rovnaké skutkové okolnosti, od ktorych sa odvodzuje pravo.

V preskimavanej veci obsahom spisového materidlu mal Najvy$si sud Slovenskej republiky (d’alej aj
,Najvyssi sud®) preukazané, ze Zalobkyia podala na sud dve totozné Zaloby o preskiimanie zdkonnosti
rozhodnutia a postupu Zzalovanej v Sprave ¢. 3189/2010-2011 o vysledkoch inSpekénej ¢innosti
vykonanej v dnoch 30.5.2011 a 31.05.2011 u zalobkyne a vSetkych opatreni a odporuc¢ani Hlavnému
Skolskému inSpektorovi na podanie ndvrhu na vyradenie Skoly zo siete uvedenych v Sprave o
vysledkoch inSpekénej ¢innosti vykonanej v ditoch 30.5.2011 a 31.05.2011 - jednu dia 11.08.2011 na
Krajsky sud v Bratislave, ktory ju uznesenim zo 14.09.2012 ¢. k. 2S/115/2011-9 postapil Krajskému
sudu v Trencine; vec bola zapisana pod sp. zn. 11S/89/2011; a druhu dna 22.08.2011 na Krajsky sud v
Trenéine, ktora bola zapisana pod sp. zn. 11S/74/2011.

Podla § 250b ods. 1 OSP zaloba sa musi podat do dvoch mesiacov od doru¢enia rozhodnutia
spravneho organu v poslednom stupni, pokial’ osobitny zdkon neustanovuje inak. ZameSkanie lehoty



nemozno odpustit’.

Zalobu je potrebné podat’ v zikonnej lehote prislusnému sudu (osobne, postou, faxovym podanim,
elektronickymi prostriedkami so zaru¢enym elektronickym podpisom), nepostacuje jej podanie na
spravnom organe.

Z obsahu pripojeného spisového materidlu, vCitane pripojeného spisu Krajského stidu v Tren¢ine sp. zn.
11S/74/2011, vyplynulo, Ze pokial’ konanie o totoznej zalobe, ktora mu bola postipend uznesenim
Krajského sudu v Bratislave, Krajsky sud v Trencine zastavil z dévodu litispendencie, vo veci sp. zn.
11S/74/2011 nad’alej riadne kona.

K namietkam Zalobkyne uvedenym v odvolani najvy$si sid povazuje za potrebné uviest’, ze z hladiska
vzniku prekazky litispendencie nie je pradvne vyznamné, ktord z veci doSla na sud skor, ale je
rozhodujuce, Ze ide o totoznl vec. Prekazka litispendencie je dand vzdy, ak na ktoromkolvek sude v
Slovenskej republike je zacaté konanie, ktoré ma rovnakych ucastnikov, rovnaky predmet konania a
rovnaké skutkové okolnosti, od ktorych sa odvodzuje pravo. Totoznost' premetu konania je dana
totoznost’ou naroku uplatneného z rovnakého skutkového zakladu ¢i skutkového deja.

Preto postup krajského sudu treba povazovat' za suladny st zadkonom, nakolko litispendencia je
okolnost'ou, ktora vylucuje potrebu ochrany zaujmov zalobcu v konani o totoznej zalobe.

Tymto postupom sidu nemdze byt Zalobcovi odnata moznost domahat’ sa na side ochrany svojich
prav v zmysle ¢l. 46 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky v totoznej veci sp. zn. 11S/74/2011.

Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky ako sudu odvolaciemu potom neostalo iné ako podla § 250ja
ods. 3 veta druhd a § 219 ods. 1 OSP uznesenie krajského sudu potvrdit’.

O trovach odvolacicho konania rozhodol najvyssi sud podla § 224 ods. 1 v spojeni s § 246¢ ods. 1 prva
veta OSP a § 250k ods. 1 tak, Ze ucastnikom nahradu trov odvolacicho konania nepriznal, nakolko
zalobkyna nebola v konani o odvolani uspesna a Zalovanej preto, Ze jej z dovodu neuspesného odvolania
zalobkyne ziadne trovy konania nevznikli a ani na ich ndhradu nemé zakonny narok.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvy$sicho sudu Slovenskej republiky v pomere hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

veta tretia zdkona ¢. 757/2004 Z. z. o stidoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni G¢innom
od 01.05.2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu n i € j e pripustny opravny prostriedok.
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