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Uznesenie

Najvyssi sad Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: S.s., a.s., S.X., P., proti
zalovanému: L.V., r.¢. X., F.X., S., ozaplatenie 1019 670 Sk s prisluSenstvom, na
odvolanie zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave ¢.k. 75 Cb 4/97-46 zo dna 11.

maja 2000, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského stdu v Bratislave ¢.k.

75 Cb 4/97-46 zo dna 11. maja 2000 v napadnutej asti potvrdzuje.

Ucastnikom konania nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave uznesenim ¢.k. 75 Cb 4/97-46 zo dna 11.5.2000 rozhodol tak,
ze konanie zastavil aZiadnemu z Gc¢astnikov konania ndhradu trov konania nepriznal.
V dovodoch rozhodnutia uviedol, ze navrhovatel' pred zahdjenim pojednavania, ale az po
vydani platobného rozkazu navrh na zacatie konania zobral v celom rozsahu spit’, z dovodu
umrtia zalovaného, a preto konajtci sud podla § 96 ods. 1 a ods. 3 O.s.p. konanie zastavil.
S odkazom na ustanovenie § 13 ods. 3 zdkona o sudnych poplatkoch, sudny poplatok

zalobcovi nevratil.

Proti tomuto uzneseniu v Casti rozhodnutia o sudnych poplatkoch Zalobca podal
v zékonnej lehote odvolanie a uviedol, Ze ma za to, ze i ked” bol navrh vzaty spit’ po vydani
platobného rozkazu, nevylucuje to vratenie sudneho poplatku, na zaklade ¢oho pozaduje
sudny poplatok vratit. Krajsky std v Bratislave vec najvysSiemu sudu predlozil na

rozhodnutie o odvolani 26.5.2008.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal odvolanie podla § 212 ods. 1 O.s.p., bez
nariadenia pojednédvania podl'a § 214 ods. 2 pismeno ¢/ O.s.p. a dospel k zaveru, Ze odvolaniu

zalobcu nevyhovel.

Podstatou odvolania je, ¢i prvostupnovy sud pochybil, ked’ s poukazom na § 11 ods. 3
zdkona o sudnych poplatkoch Zalobcovi sidny poplatok nevratil, i ked Zalobca ndvrh na
zaCatie konania zobral v celom rozsahu spit. Sporné nie je, Ze navrh na zacatie konania
zalobca zobral spat’ po vydani platobného rozkazu, a preto konajuci sud rozhodol v sulade
s § 11 ods. 3 zakona o sudnych poplatkoch v zneni, ktoré sa na dany pripad aplikuje. Ani
z odvolania nie je zrejmé, z akého dovodu by sudny poplatok v danom pripade mal byt
vrateny. Konstatovanie v odvolani, Ze takdto moznost’ nie je vylicend, sa neda povazovat’ za

pravny dovod, pre ktory by mal zalobca na vratenie sidneho poplatku pravo.

Najvyssi sud Slovenskej republiky z uvedenych dovodov uznesenie Krajského stdu

v napadnutej Casti ako vecne spravne podla § 219 O.s.p. potvrdil.

Ucastnikom konania nahradu trov odvolacieho konania nepriznal.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

V Bratislave diia 26. juna 2008

JUDr. Jana Zemanikova, v.r.

predsednicka seniatu

Za spravnost’ vyhotovenia:



