Najvyssi sud 7S0/150/2007
Slovenskej republiky

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

NajvysSi sud Slovenskej republiky v senate, zlozenom z predsednicky senatu
JUDr. Eleny Zavadskej a Cleniek senatu JUDr. Marianny Reiffovej a JUDr. Aleny
Polackovej, PhD., v pravnej veci navrhovatelky B. D., bytom vo V. €. X., proti
odporkyni Socialnej poistovni v Bratislave, Ul. 29. augusta ¢. 8, o invalidny
déchodok, na odvolanie navrhovatelky proti rozsudku Krajského sudu v PreSove z
11. maja 2007, ¢. k. 5Sd/163/2006 - 19, takto

rozhodol:

NajvyssSi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v PreSove
z 11. maja 2007 €. k.5Sd/163/2006-19, potvrdzuje.

Navrhovatelke pravo na nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud v PreSove rozsudkom z 11. maja 2006, €. k. 5 Sd /163/2006-19,
potvrdil rozhodnutie odporkyne z 11. aprila 2006 Cislo X., ktorym bola podla § 70
zakona €. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov /dalej
len ,zakon o socialnom poisteni“/, zamietnuta Ziadost navrhovatelky o invalidny
déchodok s oddévodnenim, Ze nema pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav pokles
schopnosti vykonavat zarobkovu cinnost' o viac ako 40 % v porovnani so zdravou
fyzickou osobou, kedZe podlfa zaverov posudku posudkového lekara socialneho

poistenia Socialnej poistovne, pobocky v Starej Lubovni pokles jej schopnosti
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vykonavat zarobkovu €innost je 10 %. Skutkové zistenia odporkyne povazoval za

dostatoCné a jej pravne zavery za spravne.

Proti rozsudku sudu prvého stupria podala v€as odvolanie navrhovatelka.
Uviedla, Ze nesuhlasi s vyrokom prvostupfiového sudu, Ze nespifia podmienky
priznania invalidného déchodku a zZe jej pokles schopnosti pracovat necini viac ako
40 % v porovnani so zdravou fyzickou osobou, pretoze zo vSetkych lekarskych
posudkov vypracovanych na posudenie jej zdravotného stavu vyplyva, Ze trpi
degenerativnym ochorenim kolennych kibov, trpi bolestami bedrovych kibov
a zvySenym krvnym tlakom a berie lieky na srdce. Taktiez je lieCena svojim
psychiatrom, ktory potvrdil opakovane, Ze trpi tazkou depresiou. Ziada preto zrusit
rozsudok prvostupfiového sudu za ucCelom preSetrenia jej zdravotného stavu
zadovazenim nového posudku o jej zdravotnom stave za ulelom priznania

invalidného déchodku.

Odporkyna sa na odvolanie navrhovatelky pisomne nevyjadrila.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci /§ 250s ods. 2 OSP/,
preskumal napadnuty rozsudok a konanie, ktoré mu predchadzalo a dospel

k zaveru, ze odvolaniu nemozno vyhoviet, lebo nie je dovodné.

Z davkovych spisov vyplyva, Ze zdravotny stav navrhovatelky posudzovala
29. marca 2006 MUDr. D. B., posudkova lekarka socialneho poistenia Socialnej
poistovne, pobocka so sidlom v Starej Lubovni. Po osobnom vySetreni navrhovatelky
a po zohladneni jeho vysledkov, ako aj po zohlfadneni obsahu pripojenej zdravotne;
dokumentécie zistil u navrhovatelky degenerativne ochorenie kolennych kibov — I.
stadium, hypertenziu |st. aporuchu tukového metabolizmu. Za rozhodujuce
zdravotné postihnutie urgil ,obmedzenie pohybu oboch kolennych kibov fahkého
stupna, priCom bola zistena miera poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost
podla kapitoly XV, odd. G, polozky 52.a Prilohy &. 4 zakona o socialnom poisteni vo
vySke 10 %.

K rovnakému zaveru dospela v posudku z 8. augusta 2006 aj MUDr. K. V.,

posudkova lekarka Socialnej poistovne ustredia v Bratislave so sidlom v PreSove po
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posudeni doloZzenej lekarskej spravy z psychiatrického vysetrenia v Starej Lubovni z
21. jula 2006. Za rozhodujuce zdravotné postihnutie navrhovatelky urcila poCinajuce
degenerativne zmeny kolien s mierou poklesu tiez 10 %. Z predloZenej lekarske;j
spravy vyplynula ,Epizdda lahkej depresie®, ktoru Priloha €. 4 zakona o socialnom
poisteni ani neuvadza. Znamky psychického ochorenia sa neprejavili ani pri jej

osobnom vySetreni.

K takymto zaverom dospela MUDr. K. V. aj vo svojom dopifiacom posudku
z 5. marca 2007, ktory vypracovala na poziadanie krajského sudu po predlozeni
kardiologického- interného vySetrenia navrhovatelky z 29. novembra 2006 a zo 4.
januara 2007, neurologického vySetrenia z 29. novembra 2006, z 21. decembra
2006 az 3. januara 2007, tiez z EEG vySetrenia zo 7. decembra 2006 a zCT
vySetrenia z 27. decembra 2006 stym, Ze pdvodne vypracovany posudok

povazovala za spravny.

Hoci navrhovatelka aj na pojednavani na krajskom sude namietala, Ze jej
zdravotné problémy pretrvavaju, Ze berie mnozstvo liekov a Ze jej zdravotny stav
zodpoveda invalidite, posudkovi lekari zhodne uzavreli, Zze navrhovatelka ma
poCinajuce degenerativne zmeny kolien. Jej zdravotné tazkosti su zaradené
v Prilohe €. 4 zakona o socialnom poisteni v kapitole XV. odd. G, polozky 52.a
a vyjadruju 10% mieru znizenia schopnosti vykonavat pracovnu ¢innost’ v porovnani
so zdravymi obCanmi. Nebolo preto preukazané, ze navrhovatelka je invalidna podfa
§ 71 ods. 1 zakona o socialnom poisteni, lebo pre svoj dlhodobo nepriaznivy
zdravotny stav nema znizenu schopnost’ vykonavat zarobkovu €innost o viac ako
40%.

Medzi zavermi posudkovych lekarov neboli zistené rozpory a o ich odbornej
urovni a osobnej nezaujatosti nemal sud dévody pochybovat. Namietky uvadzaneé
navrhovatelkou v opravnom prostriedku, ale aj na pojednavani sud nemohol
zohladnit, lebo uvadzané zdravotné problémy boli zname posudkovym lekarom
a vyplyvaju z odbornych lekarskych vysSetreni, ktoré boli podkladom pre ich zavery
o invalidite navrhovatelky. Dévod na opatovné preSetrenie zdravotného stavu preto

nezistil ani odvolaci sud.
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Ak by v buducnosti doSlo kzmene zdravotného stavu navrhovatelky
v désledku uz zistenych ochoreni, mdzZze navrhovatelka opatovne poziadat
o preskumanie a prehodnotenie miery poklesu schopnosti alebo 0 zmenu
rozhodujuceho postihnutia a stanovenie novej miery poklesu schopnosti vykonavat

zarobkovu éinnost.

Odvolaci sud preto rovnako, ako sud prvého stupna, dospel k zaveru, Ze
uznana miera poklesu schopnosti navrhovatefky vykonavat zarobkovu cinnost je

uréena mierou, zodpovedajucou zakonu.

Navrhovatelka v odvolacom konani neuviedla také nové skutoCnosti, ktoré by
prijaty zaver o jej invalidite spochybnili alebo vyvratili a ani zo zisteného skutkového
stavu nevyplyva jeho nespravnost. Po preskumani napadnutého rozsudku
odvolaci sud povazoval zavery krajského sudu za spravne a dostato¢ne dolozené
vykonanym dokazovanim, preto napadnuty rozsudok potvrdil ako vecne spravny
podla § 219 OSP.

O trovach odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podfa § 250k ods. 1
OSP v spojeni s § 224 ods. 1 OSP tak, ze navrhovatelke nepriznal ich nahradu,

pretoZe nebola v odvolacom konani uspesna.

Pouc¢enie: Protitomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 19. juna 2008

JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost vyhotovenia :
Maria Kralova



