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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Viery Nevedelovej a
¢leniek senatu JUDr. Lubice Filovej a JUDr. Judity Kokolevskej v pravnej veci zalobcu RNDr. 1. S.,
CSc., ob¢ana Slovenskej republiky bytom ul. XX. #jna XXXX/X, Neratovice, Ceska republika proti
zalovanej Socialnej poistovni, Ustrediu, Ul 29. augusta ¢. 8, Bratislava o preskumanie zakonnosti
rozhodnuti zalovanej ¢. 5675-6/2012-BA z 2. februdra 2012 a ¢. 5728-4/2012-BA z 2. februara 2012, o
odvolani Zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave zo 6. februara 2014, ¢. k. 1S 103/2012 -

22, 1S 104/2012, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Bratislave zo 6. februara 2014, ¢. k. 1S
103/2012 - 22, v zneni opravného uznesenia z 12. maja 2014, ¢. k. 1S 103/2012-34, 1S 104/2012 m e n
i tak, ze rozhodnutia Zalovanej ¢. 5675-6/2012-BA z 2. februara 2012 a ¢. 5728-4/2012-BA z 2. februara
2012 zru 8§ uje a vec jej vracia

na d’alSie konanie.

Zalovana je povinnd uhradit do rik Zalobcu trovy konania vo vyske 4,87 € do tridsiatich dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Odovodnenie

Krajsky sud napadnutym rozsudkom zo 6. februara 2014, ¢. k. 1S 103/2012 - 22, 1S 104/2012 zamietol
zalobu, ktorou sa Zalobca domahal preskiimania rozhodnutia zo dna 2. februara 2012, ¢. 5675-6/2012-
BA, ktorym zalovand zamietla odvolanie zalobcu a potvrdila rozhodnutie Socidlnej poistovne, pobocky
Presov Cislo 15565-6/2010-PO z 22. novembra 2010 o zaniku povinného nemocenského poistenia a
povinného déchodkového poistenia zalobcu dna 31. decembra 2009, ako aj rozhodnutia zo dia 2.
februara 2012, ¢. 5728-4/2012-BA, ktorym Zalovana zamietla odvolanie zalobcu a potvrdila rozhodnutie
Socialnej poistovne, pobocky PreSov ¢islo 15565-7/2010-PO z 22. novembra 2010 o vzniku povinného
nemocenského poistenia a povinného dochodkového poistenia Zalobcu ditom 1. jula 2010. Zalobcovi
pravo na nahradu trov konania nepriznal.

V odoévodneni rozsudku krajsky std poukazal na skuto¢nost, ze Zalobca ako podnikatel’ s obchodnym



menom D., adresa trvalého pobytu: D., ICO: 30 610 133 ukonéil svoju ¢innost’ 31. decembra 2009,
ktorym diiom mu zaniklo Zivnostenské opravnenie. Ked’ze zalobcovi zaniklo zivnostenské opravnenie
dia 31. decembra 2009, zarovent mu zaniklo aj postavenie samostatne zarobkovo ¢innej osoby (d’alej len
LSZCO“) podla § 5 pism. b/ zékona &. 461/2003 Z. z. a sti¢asne mu zaniklo aj povinné nemocenské
poistenie a povinné déchodkové poistenie SZCO. Skutoénost’, Ze Zalobcovi od 01. januara 2010 vzniklo
opatovne zivnostenské opravnenie, nema vplyv na zanik Zivnostenského opravnenia k 31. decembru
2009 a pravne nasledky s tym spojené. Nové zivnostenské opravnenie vzniklo Zalobcovi diiom Ol.
januara 2010, ako podnikatelovi s obchodnym menom D., s adresou miesta podniku zahrani¢nej osoby:
Hlavna 10, PreSov, adresa trvalého bydliska: E., ICO: 45 329 265. Nadobudnutie pravneho postavenia
samostatne zarobkovo ¢innej osoby na ucely socidlneho poistenia nezaklada automaticky samostatne
zarobkovo ¢innej osobe povinné nemocenské poistenic a povinné dochodkové poistenie. Vznik
povinného nemocenského poistenia a povinného déchodkového poistenia Zalobcu ako SZCO sa
posudzuje vzdy k prvému julu kalendarneho roka, t.j. v pripade zalobcu k 01. jalu 2010 a zavisi od
vysky prijmu z podnikania a z inej samostatnej zarobkovej ¢innosti podl'a § 6 ods. 1 pism. ¢/ zakona ¢.
593/2003 Z. z. o dani z prijmu alebo od vynosu suvisiaceho s podnikanim a s inou samostatne
zarobkovou ¢innost'ou, ktory zalobca dosiahol za predchadzajici kalendarny rok 2009. Podla vypisu z
datiového priznania k dani z prijmov fyzickej osoby bol za rok 2009 prijem Zalobcu ako SZCO 49 154 €,
a preto zalobcovi ako SZCO vzniklo v stlade s § 21 ods. 1 zdkona &. 461/2003 Z. z. povinné
nemocenské poistenie a povinné dochodkové poistenie od 1. jula 2010. Krajsky std sa nestotoznil s
nazorom zalobcu, Ze mu povinné nemocenské poisteniec a povinné doéchodkové poistenie nemohlo
zaniknat 31. decembra 2009 a vzniknGt' O1. jala 2010, ked’ Zivnost prevadzkuje od roku 1993
nepretrzite na zéklade viacerych Zivnostenskych oprévneni. Podla nazoru krajského sudu k zaniku
postavenia samostatne zarobkovo ¢&innej osoby (dalej len ,,SZCO) dochidza v deit zaniku
zivnostenského opravnenia, kedy zanikne aj povinné nemocenské poistenie a povinné doéchodkové
poistenie SZCO. Z toho dovodu povazoval za irelevantné, &i Zalobca nasledujiicim ditom ziskal opétovne
status SZCO na zaklade nového Zivnostenského opravnenia. Zanik Zivnostenského opravnenia diia 31.
decembra 2009 a vznik dalSicho Zzivnostenského opravnenia Ol. januara 2010 povazoval za dve
samostatné pravne skutocnosti, ktorych nasledkom st dve odlisné pravne udalosti, t. j. zanik postavenia
SZCO 31. decembra 2009 a vznik postavenia SZCO 01. januara 2010, podla zakona &. 461/2003 Z.z.
Krajsky sud po preskimani napadnutého rozhodnutia dospel k zaveru, Ze napadnuté rozhodnutie aj
postup spravnych organov boli v sulade so zdkonom a preto zalobu zamietol.

Uznesenim z 12. maja 2014, ¢. k. 1S 103/2012 - 34, krajsky sud opravil v zéhlavi svojho rozsudku zo 6.
februara 2014, ¢. k. 1S 103/2012 - 22, oznacenie Zalovane;.

Proti tomuto rozsudku podal Zalobca v zdkonom stanovenej lehote odvolanie. Namietal nespravnost’
skutkovych zisteni v danej veci spravnymi organmi aj sidom prvého stupiia s poukazanim na to, Ze
zapis do zivnostenského registra nespdsobuje zanik Zivnostenskych opravneni podla § 57 ods. 1 pism.
g/ zivnostenského zadkona, pretoze o dni zaniku svojich Zivnostenskych opravneni rozhoduje podla
uvedeného zakonného ustanovenia vyluéne opravnend osoba - podnikatel oznamenim o ukoncéeni
podnikania. Pretoze Zalobca nestanovil den ukonéenia svojho podnikania, jeho Zivnostenské opravnenia
diia 31. decembra 2009 nezanikli. Sud prvého stuptia nepradvne vec posudil, ked’ informaciu zo
zivnostenského registra uprednostnil pred nélezitym zistenim skutkového stavu a porusil ¢l. 6 ods. 1
Dohovoru o ochrane ludskych prav a zikladnych slobod tym, ze neprejednal podstatni namietku
tykajucu sa nepravdivého a neopravnené¢ho oznamenia inej osoby o ukonceni podnikania zalobcom 31.
decembra 2009. Ziadal, aby odvolaci sad jeho odvolaniu vyhovel, rozhodnutie stidu prvého stupiia
zmenil, zru$il rozhodnutia spravnych organov I. aj II. stupfia a vec im vratil na d’alSie konanie. Suc¢asne
ziadal, aby mu sud priznal ndhradu trov prvostupniového aj odvolaciecho konania, ktorych vysku v
odvolani nevycislil.

Zalovana vo vyjadreni k odvolaniu navrhla napadnuty rozsudok krajského sudu v plnom rozsahu ako
vecne spravny potvrdit’ s tym, Ze Zalobca vo svojom odvolani Ziadne nové namietky neuviedol.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) bez nariadenia pojednavania v



stulade s § 250ja ods. 2 O.s.p. preskiimal napadnuty rozsudok stdu prvého stupiia spolu s konanim,
ktoré mu predchéadzalo a dospel k zaveru, Ze odvolaniu Zalobcu je potrebné vyhoviet.

Podl'a § 5 ods. 1 pism. b/ zdkona o socidlnom poisteni samostatne zarobkovo ¢inna osoba podla tohto
zakona je fyzicka osoba, ktora ma opravnenie prevadzkovat’ zivnost.

Podla § 5 ods. 1 zékona ¢. 455/1991 Zb. o zivnostenskom podnikani (zZivnostensky zdkon) v zneni
neskor$ich predpisov zivnost’ moze prevadzkovat’ fyzickd osoba (Zivnostnik) alebo pravnicka osoba, ak
splni podmienky ustanovené tymto zdkonom (d’alej len ,,podnikatel*); povolenie na prevadzkovanie
zivnosti (d’alej len ,koncesia“) sa vyzaduje len v pripadoch vymedzenych tymto zdkonom.

Fyzické osoby a pravnické osoby moézu prevadzkovat’ Zivnost, ak to neobmedzuju alebo nevylucuji
osobitné zakony (§ 5 ods. 2 zivnostenského zakona).

Fyzicka osoba s bydliskom alebo pravnicka osoba so sidlom mimo uzemia Slovenskej republiky (dalej
len ,,zahrani¢na osoba®) mdze na tzemi Slovenskej republiky prevadzkovat' zivnost' za rovnakych
podmienok a v rovnakom rozsahu ako slovenska fyzicka osoba alebo slovenské prévnickd osoba, ak z
tohto zdkona alebo z iného osobitného predpisu nevyplyva nieCo iné. Na ucely tohto zdkona sa
slovenskou fyzickou osobou rozumie fyzickd osoba s bydliskom na uzemi Slovenskej republiky a
slovenskou pravnickou osobou pravnickd osoba so sidlom na tzemi Slovenskej republiky (§ 5 ods. 3
zivnostenského zakona).

Podla § 5 ods. 4 zivnostenského zdkona bydliskom na tzemi Slovenskej republiky sa na ucely tohto
zakona rozumie trvaly pobyt na tizemi Slovenskej republiky alebo trvaly pobyt na tizemi Slovenskej
republiky na zéklade udeleného povolenia podla osobitného predpisu.

Podla § 21 ods. 1 zdkona o socidlnom poisteni v zneni platnom do 31. decembra 2009, povinné
nemocenské poistenie a povinné dochodkové poistenie samostatne zarobkovo ¢innej osobe vznika od 1.
jula kalendarneho roka nasledujiceho po kalenddrnom roku, za ktory jej prijem z podnikania, a z inej
samostatne]j zarobkovej ¢innosti, podl'a osobitného predpisu alebo vynos suvisiaci s podnikanim a s inou
samostatnou zarobkovou ¢innost'ou, bol vy$si ako 12-ndsobok vymeriavacicho zakladu uvedeného v §
138 ods. 9 <. a zanikd 30. jina kalendarneho roka nasledujuceho po kalendarnom roku, za ktory jej
prilem z podnikania a z inej samostatnej zarobkovej ¢innosti podl'a osobitného predpisu alebo vynos
suvisiaci s podnikanim a s inou samostatnou zarobkovou c¢innostou nebol vyssi ako 12-ndsobok
vymeriavacicho zakladu uvedeného v § 138 ods. 9 <. ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 21 ods. 4 pism. b/ zdkona o socidlnom poisteni v zneni platnom ku ditu 31. decembra 2009
povinné nemocenské poistenie a povinné déchodkové poistenie zanika vzdy samostatne zarobkovo
¢innej osobe uvedenej v § 5 pism. b) <. a pism. ¢) <. dilom zaniku tychto opravneni, a samostatne
zarobkovo ¢innej osobe uvedenej v § 5 pism. c¢) <. odo dia vzniku pracovného pomeru, v ktorom na
vykon ¢innosti je povinna mat’ opravnenie podl'a osobitného predpisu, ak od tohto dna podla svojho
vyhlasenia nevykonava ¢innost’ samostatne zarobkovo ¢innej osoby uvedenej v § 5 pism. c) <.

Zo spisov zalovanej vyplyva, Ze zalobca sa ako Zivnostnik prihlasil na nemocenské poistenie a na
dochodkové poistenie od 29. januara 1993. Socidlna poistoviia, pobocka PreSov rozhodnutim z 22.
novembra 2010, ¢islo 15565-6/2010-PO, rozhodla, Ze zalobcovi zaniklo povinné nemocenské poistenie a
povinné dochodkové poistenie diia 31. decembra 2009 z dévodu, ze mu ditlom 31. decembra 2009
zaniklo zivnostenské oprdvnenie ako podnikatelovi s obchodnym menom RNDr. Imrich Zborovsky,
miesto podnikania: Hlavna 10, PreSov, adresa trvalého pobytu: D., ICO: 30 610 133; odhlasku
samostatne zarobkovo ¢innej osoby vsak zalobca nepodal.

Zalobca bytom U. bol do 31. decembra 2009 (vratane) drzitefom Zivnostenského opravnenia na
obchodné meno ,,RNDr. Imrich Zborovsky, ICO: 30 610 133 s miestom podnikania PreSov, Hlavna 10,
ktoré podla vypisu zo zivnostenského registra zaniklo diiom 31. decembra 2009.



Z dovodu prestahovania sa na tzemie Ceskej republiky Zalobca uz v zmysle § 5 ods. 2 az ods. 4
zivnostenského zakona nemohol na tizemi Slovenskej republiky podnikat’ pod tym istym obchodnym
menom ako dovtedy a bol povinny zosuladit' svoje podnikanie na tizemi Slovenskej republiky s jej
pravnymi predpismi. Ked’ze fyzicka osoba s bydliskom na uzemi iného $tatu mdze v zmysle § 5 ods. 3
zivnostenského zakona podnikat’ - vykonavat samostatne zarobkovu ¢innost’ len ako ,,zahrani¢na
fyzicka osoba®, v sulade so zakonom mohol pokracovat’ v podnikani na tizemi Slovenskej republiky za
rovnakych podmienok a v rovnakom rozsahu ako slovenska fyzickd osoba len na zdklade
zivnostenského opravnenia vydaného na obchodné meno zahrani¢nej fyzickej osoby

Z obsahu Zzivnostenskych opravneni zalobcu vyplyva, Ze Zalobca podnikal v rovnakych zivnostiach
kontinudlne, bez prerusenia a k zaniku jeho zivnostenského opravnenia a vzniku nového zivnostenského
opravnenia doslo iba z dovodu zmeny trvalého pobytu Zalobcu, ktory prestahovanim do Ceskej
republiky méze prevadzkovat' zivnost’ uz len prostrednictvom organizaénej zlozky podniku zahrani¢nej
osoby alebo podniku zahrani¢nej osoby, zriadené¢ho na izemi Slovenskej republiky.

Ustanovenie § 21 ods. 4 pism. b/ zékona o socidlnom poisteni nemozno vykladat’ striktne a rozhodnut’ o
zaniku poistenia pri akomkol'vek zaniku Zivnostenského opravnenia, bez zohladnenia okolnosti, ktoré
nasvedcuju, Ze fyzicka osoba je bez prerusenia drzitelom Zivnostenského opravnenia.

Zalovana postupovala vo veci formalne, bez prihliadnutia na okolnost’, 7e v podnikani Zalobcu na zaklade
zivnostenského oprévnenia (predmet a miesto podnikania) nedoslo k ziadnej zmene, okrem zmeny
bydliska na izemie in¢ho Statu.

Z obsahu administrativneho spisu Zzalovanej nevyplyva, Ze by Zzalovana zistovala, ¢iZalobca po
prestahovani do Ceskej republiky podlichal ¢eskej legislative, ¢i uz z titulu zamestnanca, alebo ako
samostatnej zarobkovej ¢innosti.

Z uvedenych dévodov odvolaci sud dospel k zaveru, ze rozhodnutie Zalovanej vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci ako aj nedostato¢ne zisteného skutocného stavu. Rozsudok krajského sudu
preto zmenil (§ 250ja ods. 3 O.s.p.), rozhodnutia Zalovanej zrusil a vec jej vratil na d’al$ie konanie.

V d’alSom konani je zalovana viazan4 pravnym nédzorom odvolacieho sudu (§ 250ja ods. 4 O.s.p.), na
ucely riadneho zistenia skutoc¢ného stavu doplni dokazovanie a vo veci opdtovne rozhodne, priCom svoje
rozhodnutie aj nalezite odévodni.

O nahrade trov konania rozhodol odvolaci std v stlade s § 246¢ ods. 1 v spojeni s § 224 ods. 1, ods. 2
a § 250k ods. 1 O.s.p. Zalovanej ulozil povinnost’ uhradit’ zalobcovi nahradu trov konania pozostavajiicu
z poStovného vo vyske 68,00 CZK dna 04. aprila 2012, teda 2,76 € (zaloba) a poStovného vo vyske
58,00 CZK dia 26. marca 2014, teda 2,11 € (odvolanie), ked’ze iné trovy zo sudneho spisu nevyplyvaji
a zalobca ich nevycislil do troch dni od vyhlasenia tohto rozsudku. Priznané trovy v celkovej vyske 4,87
€ je zalovana povinna Zalobcovi poukazat’ do 30 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucdenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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