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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcov 1/ A. S., byvajiaceho v Z., 2/ W. S., byvajicej v Z.,
obaja zast. JUDr. Jurajom Prochazkom, advokatom, so sidlom v LaksSarskej Novej Vsi 403, proti
zalovanému R. M., byvajicemu v X., o vypratanie nehnutelnosti a uloZenie zdkazu vstupovat’ na
nehnutelnost’, rozhodujic o nahrade trov konania, vedenom na Okresnom stude Dunajska Streda pod sp.
zn. 6C/7/2008, na dovolanie zalovaného proti uzneseniu Krajského sudu v Trnave z 30. jina 2020, sp.
zn. 9Co0/259/2019, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.

Zalobcovia I/ a 2/ maju narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Trnave (dalej ako ,,odvolaci sud* alebo ,krajsky sud*“) na odvolanie Zalovaného proti
uzneseniu Okresného sudu Dunajska Streda (d’alej aj ,,okresny sud®) z 12. septembra 2019 ¢. k.
6C/7/2008-546 uznesenim z 30. jina 2020 sp. zn. 9C0/259/2019 vyrokom I. potvrdil uznesenie sidu
prvej inStancie v napadnutej Casti vo vyroku I. a vyrokom II. zalobcom 1/ a 2/ voc¢i zalovanému
nepriznal narok na nahradu trov tohto odvolacieho konania.

2. Zalovany (d’alej aj ,.,dovolatel**) podanie z 30. augusta 2020, ktoré sam spisal a podpisal a podal na
postovu prepravu dna 02. septembra 2020, dorucil krajskému sudu ,,Vyjadrenie s a k uzneseniu
krajského sudu sp. zn. 9C0/259/2019-571 (predseda senatu JUDr. Marin Holi¢)*“ spolu s prilohami (¢. L
587 anasl spisu), z ktorého vyplyva nespokojnost’ Zalovaného s uznesenim ,, v sidnom jednani
6C/7/2008%. Uvedené podanie krajsky sud postupil okresnému sudu a okresny sud ho predlozil na
rozhodnutie Najvy$siemu sudu Slovenskej republiky.

3. Zalobcovia 1/ a 2/ sak predmetnému podaniu Zalovaného pisomne nevyjadrili, pretoze im uvedené
podanie ani na vyjadrenie zaslané nebolo.

4. Okresny sud Dunajska Streda uznesenim z 22. oktobra 2020 ¢. k. 6C/7/2008-608 v spojenis



uznesenim z 27. oktébra 2020 ¢. k. 6C/7/2008-611 vyzval zalovaného, aby v lehote 15 dniodo dia
dorucenia tohto uznesenia doplnil a opravil svoje podanie z 30. augusta 2020, uviedol, ¢i sa jedna o
dovolanie proti uzneseniu krajského sudu s poukazom aj na § 428, § 429, § 436 ods. 1 a § 447 CSP.
Uvedené uznesenia zalovany prevzal diia 13. novembra 2020 (¢. 1. 615 sudneho spisu) a dia 19.
novembra 2020 (€. 1. 616 stdneho spisu), ale nereagoval na ne.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvy$si sud) ako sud dovolaci (§ 35 CSP) na zéklade
vysSie uvedeného posudil podanie zalovaného z 30. augusta 2020 (bod 2. tohto rozhodnutia) ako
dovolanie zalované¢ho, v neprospech ktorého bolo napadnuté rozhodnutie vydané (§ 424 CSP), bez
nariadenia pojednavania (§ 443 CSP) a dospel k zaveru, Ze dovolanie treba odmietnut. Na struc¢né
odovodnenie (§ 451 ods. 3 veta prva CSP) najvyssi sud uvadza nasledovné:

6. Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastiipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP). Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je a/
dovolatelom fyzickd osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupna, b/
dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo ¢len, ktory za fu kona ma vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupiia, ¢/ dovolatel' v sporoch s ochranou slabsej strany podl'a druhej
hlavy tretej Casti tohto zdkona zastlipeny osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitel’a,
osobou opravnenou na zastupovanie podla predpisov o rovnakom zaobchadzani a o ochrane pred
diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne kona ma
vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna (§ 429 ods. 2 CSP).

7. Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze pravna tiprava civiného sporového konania u¢inna od 01. jila
2016 (CSP) striktne vyzaduje, aby bol dovolatel' (okrem pripadov, na ktoré sa vztahuje § 429 ods. 2
CSP), zastapeny advokatom, a aby podané dovolanie bolo spisané advokatom, teda osobou, ktora je
zapisana v zozname vedenom Slovenskou advokatskou komorou (tento zoznam je dostupny na
internetovej stranke www .sak.sk).

8. Pravna uprava obsiahnuta v § 429 ods. 1 CSP ustanovuje osobitnii podmienku dovolacieho konania,
bez splnenia ktorej dovolaci sid nemoéze uskutoénit meritorny dovolaci prieskum. Zakon tato
podmienku nestanovuje iba v pripade dovolatelov uvedenych v § 429 ods. 2 CSP.

9. Postup studu prvej inStancie v pripade nesplnenia osobitnej podmienky dovolacicho konania (§ 429
ods. 1 CSP) upravuje § 436 ods. 1 CSP, podl'a ktorého vtedy, ked’ ma dovolanie vady podla § 429 CSP
a dovolatel' nebol riadne o povinnosti podla § 429 CSP pouceny v odvolacom konani, std prvej
inStancie vyzve dovolatel'a na odstranenie vad a pouci ho o nasledkoch neodstranenia vad dovolania.

10. Ustanovenie § 436 ods. 1 CSP predstavuje jedini (vynimoc¢nt) procesnu situaciu, v ktorej std prvej
in§tancie prihliada na existenciu vad dovolania a dovolatel'a vyzyva na ich odstranenie. Tento postup
sudu prvej inStancie sa tyka vyluéne vad dovolania v zmysle § 429 ods. 1 CSP a ich vyskytu v pripade
absencie (alebo nedostato¢ného) poucenia dovolatel'a odvolacim sidom.

11. Procesna situécia, pri ktorej sud prvej inStancie prihliada na vady dovolania a dovolatel'a vedie k ich
odstraneniu, nenastdva v pripade existencie vad podla § 429 CSP vtedy, ked bol dovolatel riadne
pouceny odvolacim sidom o nalezitostiach dovolania a zastipeni dovolatel'a v dovolacom konani
(rovnako tato situacia nenastava pri zisteni inych vad, nez st vady dovolania v zmysle § 429 CSP). V
takom pripade sud prvej inStancie dovolatela nevyzyva na odstranenie vad dovolania a spis bez dalSicho
predkladé na rozhodnutie dovolaciemu stdu.

12. Krajsky std v Trnave v predmetnom rozhodnuti (uznesenie z 30. jina 2020 sp. zn. 9C0/259/2019)
poucil strany sporu v stlade s § 393 CSP o potrebe zastipenia v dovolacom konani advokatom, ako aj o
tom, ze dovolanie musi byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP). Napriek pouceniu krajského studu
zalovany urobil podanie, resp. podal dovolanie, ktoré¢ spisal sdm a v dovolacom konani nie je zastiipeny
advokatom tak, ako to striktne vyZaduje predmetné ustanovenie zakona.



13. Najvyssi sud konStatuje, ze v dosledku takejto procesnej vady dovolania (§ 429 ods. 1 CSP) nie je
mozné uskutocnit’ dovolaci meritorny prieskum a dovolanie Zalovaného preto odmietol podla § 447

pism. e/ CSP.

14. Vyrok o naroku na nahradu trov dovolacicho konania najvyssi sid neodovodnuje (§ 451 ods. 3 veta
druha CSP).

15. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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