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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Petra Paludu a sudcov
JUDr. Dany Winkeovej a JUDr. Martina Piovartsyho v trestnej veci odstudeného U. M. pre zlo¢in lipeze
formou spolupéachatel'stva podla § 23, § 173 ods. 1 ¢eského Trestného zdkonnika a iné, na neverejnom
zasadnuti konanom diia 24. novembra 2020 v Bratislave, o st'aznosti odsudeného U. M. proti uzneseniu
Krajského stidu v Kosiciach z 29. septembra 2020, sp. zn. 6Ntc/10/2020, takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Trestného poriadku staznost’ odsudené¢ho U. M. sa zamieta.

Odovodnenie

Krajsky sud v Kosiciach (dalej len ,krajsky sud“) uznesenim z 29. septembra 2020, sp. zn.
6Ntc/10/2020, podl'a § 18 ods. 1 zakona ¢. 549/2011 Z. z., § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona
zamietol ziadost’ odstideného U. M., nar. XX. L. XXXX v S. E. K., trvale bytom B., ulica Y. XXX,
okres X., Slovenska republika, t. &. vo vykone trestu odiiatia slobody v Ustave na vykon trestu odiiatia
slobody v Banskej Bystrici o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody uznaného
rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach z 21. maja 2020, sp. zn. 6Ntc/22/2019.

V od6vodneni tohto uznesenia krajsky sud uviedol, Ze odsudeny U. M.X. splnil iba forméalnu podmienku
podmienecného prepustenia. Krajsky std d’alej poukazal na to, Ze odsudeny sa v minulosti opakovane
dopustil trestnej ¢innosti, z ¢oho mozno vyvodit zaver, ze pachanie trestnej Cinnosti nie je len
jednorazovym vyboCenim zo spdsobu jeho Zivota, ale ze ide o osobu, ktora opakované pacha trestnu
¢innost’, pricom nie je zaruka, Ze po prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody sa opakovane nedopusti
trestnej ¢innosti. Uvedené podla krajského stidu potvrdzuje aj hodnotenie rizika socidlneho zlyhania
odsudené¢ho, z ktorého je zrejmé, Ze jeho resocializacna prognéza sa javi ako menej priazniva.

Wychadzajuc z uvedenych skuto¢nosti krajsky sud uzavrel, Ze u odsudeného st sice splnené formalne
podmienky podmiene¢ného prepustenia, nakol’ko v jeho pripade doslo k vykonu dvoch tretin ulozeného
nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody, avSak nie si splnené materidlne podmienky na jeho
podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, nakolko osoba odstdeného nedéava
dostato¢né garancie, ze v pripade prepustenia na slobodu povedie riadny Zivot aj vzhl'adom k opakovanej



trestnej ¢innosti, nizkej trovni dosiahnutého vzdelania a strednému stupnu rizika socialneho zlyhania.

Proti tomuto uzneseniu podal priamo do zapisnice o verejnom zasadnuti odsudeny U. M. staznost’.
Zahlasent st'aznost’ do dia konania neverejného zasadnutia dodato¢ne pisomne neoddvodnil.

Spis spolu so staznostou odsudeného bol Najvy$Siemu sudu Slovenskej republiky predloZeny 20.
novembra 2020.

Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud*) ako nadriadeny sud preskiimal na podklade
staznosti, ktori podala opravnena osoba vcas, podla § 192 ods. 1 Trestného poriadku spravnost’
vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému podal odstdeny staznost a konanie predchadzajice
tomuto vyroku a zistil, Ze staznost’ odstideného nie je dovodna.

Podl'a § 18 ods. 1 zakona ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna
sankcia spojend s odnatim slobody v Eur6pskej unii a o zmene a doplneni zédkona ¢. 221/2006 Z. z. o
vykone vdzby v zneni neskorSich predpisov std, ktory rozhodol o uznani a vykone rozhodnutia, je
opravneny prijat vSetky nasledné rozhodnutia spojené s vykonom trestnej sankcie vratane
podmienecného prepustenia odsudené¢ho z vykonu trestu odnatia slobody.

Podl'a § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zédkona siid moéze odstideného podmienecne prepustit’ na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a
moze sa od neho ocakéavat, Zze v budicnosti povedie riadny zivot, a ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in
po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim
prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody.

Predpokladom podmieneéného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody je teda okrem uplynutia
zdkonom ustanovenej doby vykonu trestu (formélna podmienka podmiene¢ného prepustenia, ktord u
odsuden¢ho bola naplnend) aj to, Ze odsudeny pocas vykonu trestu plnenim svojich povinnosti a svojim
spravanim preukdazal polepSenie a moze sa od neho ocakavat’, ze v budicnosti bude viest’ riadny zivot
(materialna podmienka podmienecného prepustenia).

V posudzovanom pripade sa najvyssi std stotozituje s nazorom krajského sudu o tom, ze odsudeny U.
M. sphil iba formalnu podmienku institatu podmiene¢ného prepustenia, kedze vykonal viac ako dve
tretiny uloZeného nepodmienecného trestu odnatia slobody. K tomu, aby Ziadost odsudenej osoby o
podmienecné prepustenic bola UspeSna sa vSak vyzaduje aj splnenie materidlnej podmienky, teda
preukazanie toho, ze odsudeny pocas vykonu trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim
preukézal polepSenie a mbze sa od neho oc¢akévat, ze v budiucnosti bude viest’ riadny zivot. Na to, aby
sud mohol zodpovedne posudit, ¢i odsudeny poCas vykonu trestu preukazal polepSenie, je potrebné
vychédzat’ z komplexného postdenia vSetkych listin, nachadzajucich sa v predlozenom spisovom
materiali, s poukazom najmi na hodnotenie odstideného, poskytnuté ustavom na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom odsudeny vykon trestu odiatia slobody vykonava (¢. 1. 16 spisu), na odpis z registra
trestov odstudeného (€. L 10 - 12 spisu) a hodnotenie rizika socidlneho zlyhania (¢. 1. 17 - 18 spisu).

S poukazom na zaver hodnotenia odsudeného, z ktorého vyplyva, Ze Ciastoéne preukazuje splnenie
podmienok na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, priCom ustav na vykon trestu
odnatia slobody neodporuca jeho podmienecné prepustenie, na stredné riziko jeho socialneho zlyhania,
ako aj na charakter trestnej ¢innosti, pre ktort v sucasnosti odsudeny vykonéava trest odilatia slobody
(zlo¢in lupeze, zlocin t'azkého ublizenia na zdravi a pre€in vytrznictva) a na jeho sklony k opakovanému
pachaniu trestnej ¢innosti, ked’ze trestnej ¢innosti sa v minulosti (okrem predmetnej trestnej ¢innosti)
dopustil uz sedemkrat, mozno sa stotoznit’ aj so zaverom krajského stidu o tom, Ze pachanie trestnej
¢innosti nie je len jednorazovym vybocenim zo spdsobu jeho Zivota, ale ze ide o osobu, ktora opakovane
trestnu Cinnost’ pacha, pricom nie je zdruka, Ze po prepusteni z vykonu trestu odiatia slobody sa
opakovane trestnej ¢innosti nedopusti. Uvedené potvrdzuje aj hodnotenie rizika socidlneho zlyhania
odsudeného, z ktorého je zrejmé, ze jeho resocializand prognéza je menej priazniva a riziko jeho



socialneho zlyhania je stredné. Zo vSetkych uvedenych skuto¢nosti je zrejmé, Ze u odsudeného U. M.
nie su splnené podmienky na to, aby mohol byt podmiene¢ne prepusteny z vykonu trestu odiatia
slobody.

Na zaklade tychto skuto¢nosti Najvyssi sud Slovenskej republiky st'aznost” odsudeného U. M. podla §
193 ods. 1 pism. ¢) Trestného poriadku ako nedévodnu zamietol.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.
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