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UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v spore Zalobcu Letisko M.R.Stefanika - Airport Bratislava, a.s.
(BTS), Bratislava II, Letisko M.R. Stefanika, ICO: 35 884 916, proti zalovanym 1/ B.. R. C.,
narodenému XX. C. XXXX, R.,, T. XX, zastapenému advokatom Mgr. Michalom Tomasikom,
Bratislava, Jarabinkova 17563/2C, 2/ B.. F. M., narodenej X. E. XXXX, R., T. XXXX/XX, 3/ A. C.,
narodenému XX. G. XXXX, R., C. XXXXX/XA, o vydanie bezdovodného obohatenia, vedenom na
Mestskom sude Bratislava IV pod sp. zn. B2-9C/18/2009, predtym na Okresnom stude Bratislava II pod
sp. zn. 9C/18/2009, o dovolani Zalovaného 1/ proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave z 30. aprila
2024 sp. zn. 14Co/167/2019, takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.

Zalobcovi nahradu trov dovolacieho konanianepriznév a.

Odovodnenie

1. Okresny sud Bratislava II (d’alej len ,,sud prvej inStancie) rozsudkom z 19. februara 2019 ¢. k.
9C/18/2009-657 ulozil Zzalovanym 1/, 2/ povinnost’ spolo¢ne a nerozdielne zaplatit’ Zalobcovi sumu 22
525 eur titulom bezdévodného obohatenia, za obdobie od 30. 12. 2009 do 29. 12. 2011, vratane Grokov
z omeSkania vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 22 525 eur odo dna 28. 1. 2012 az do zaplatenia (vyrok 1.),
ulozil zalovanym 1/, 2/ povinnost’ spolo¢ne a nerozdielne zaplatit’ Zalobcovi pefiaznt nahradu za uzivanie
nehnutelnosti, vedenej spravou katastra pre hlavné mesto SR Bratislavu na LV ¢. XXXX pre k.u. F. ako
pozemok parc. ¢. XX XXX/XX o vymere 232 m2 vo vyske 4 799,48 eura za obdobie od 10. 12. 2012
do 12. 4. 2015, vratane urokov z omeSkania vo vyske 8,05 % rocne zo sumy 4 799,48 eura od 12. 12.
2014 az do zaplatenia (vyrok II.), Zalobu vo zvyS$nej Casti zamietol (vyrok III.) a zalobcovi priznal proti
zalovanym narok na nahradu trov konania v rozsahu 48 % (vyrok IV.).

2. Krajsky sud v Bratislave (dalej len ,,0dvolaci sud“) rozsudkom z 30. aprila 2024 sp. zn.
14Co/167/2019 na odvolanie Zalovanych 1/, 2/ rozsudok stidu prvej in§tancie vo vyroku I. potvrdil a vo
vyroku II. zmenil tak, Zze Zalovani 1/, 2/ st povinni spolo¢ne a nerozdielne zaplatit' Zalobcovi pefiaznt
nahradu za uZivanie nehnutelnosti, vedenej spravou katastra pre hlavné mesto SR Bratislavu na LV ¢.



XXXX pre k.u. F. ako pozemok parc. ¢. XX XXX/XX o vymere 232 m2 vo vySke 786,22 eura (teda v
rozsahu 38 m2 tejto parcely) za obdobie od 10. 12. 2012 do 12 .4. 2015, vratane tirokov z omeSkania
vo vySke 8,05 % ro¢ne zo sumy 786,22 eura od 12. 12. 2014 az do zaplatenia, a vo zvysku zalobu
zamietol. Zalobcovi priznal proti zalovanym 1/, 2/ narok na nahradu trov prvoinstanéného a odvolacieho
konania v rozsahu 26 %.

3. Proti rozsudku odvolacieho sudu podal Zalovany 1/ dovolanie, su¢asne podal aj navrh na odklad
vykonatelnosti napadnutého rozhodnutia v zmysle § 444 ods. 1 zékona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny
sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,CSP*). Podanim zo 14. maja 2025,
doru¢enym Mestskému sudu Bratislava IV dia 15. maja 2025, vzal zalovany 1/ dovolanie v celom
rozsahu spét. V podani uviedol, Ze dovolanie berie spat’ z dovodu uzatvorenia dohody o urovnani medzi
zalobcom a zalovanymi, ktoru pripojil ako prilohu podania. V dohode o urovnani sa zdroveil strany
dohodli, ze si nebudu uplatiiovat’ narok na nahradu trov konania. Ziadal, aby dovolaci sud dovolacie
konanie zastavil a Ziadnej zo stran nepriznal ndhradu trov konania.

4. Podla § 446 CSP ak dovolatel’ vezme dovolanie spat, dovolaci sid dovolacie konanie zastavi.
5. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std dovolaci (§ 35 CSP) v zmysle § 451 ods. 3 CSP stru¢ne
uvadza, Ze so zretelom na dispozitivny tkon spit'vzatia dovolania Zalovanym 1/ dovolacie konanie podl’a

§ 446 CSP zastavil. Dispozi¢né pravo zalovaného 1/ na spét’vzatie nim podaného dovolania nie je viazané
na sthlas ¢inesuhlas Zalobcu.

6. Vzhladom na zastavenie dovolacicho konania uz neprichadzalo do tvahy rozhodovat' o navrhu
zalovaného 1/ na odklad vykonatelnosti napadnutého rozhodnutia odvolaciecho sudu v zmysle § 444
CSP. V sulade s ustalenou sudnou praxou o nerozhodnuti o navrhu na odklad pravoplatnosti najvyssi
sud nevydal samostatné uznesenie.

7. Rozhodnutie o naroku na ndhradu trov dovolacicho konania najvyssi sid neodévodiuje (§ 451 ods. 3
veta druha CSP).

8. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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