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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Igora Belka a ¢lenov
senatu Ing. JUDr. Miroslav Gavalec, PhD. a JUDr. Eleny Berthotyovej, PhD. v pravnej veci
navrhovatelky: K. R., nar. XX.XX.XXXX, bytom D., K.. F. XX proti odporkyni: Socidlna poistoviia -
ustredie, UL 29. augusta ¢. 8, Bratislava, o preskimanie zdkonnosti rozhodnuti odporkyne, o odvolani
navrhovatelky proti rozsudku Krajského sudu v Trnave ¢. k. 43Sd/60/2013-49 z 13.05.2014 takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Trnave €. k. 43S5d/60/2013-49 z
13.05.2014 m e n i v Casti tykajucej sa rozhodnuti Socidlnej poistovne - Gstredia ¢. XXX XXX XXXX z
12.03.2013 v spojeni s rozhodnutim ¢. XXX XXX XXXX X B.. z 14.06.2013 tak, ze rozhodnutie
Socialnej poistovne - Ustredie ¢. XXX XXX XXXX z 12.03.2013 v spojeni s rozhodnutim ¢. XXX
XXX XXXX X B..z14.06.2013 zrusS ujeavec jejvr ac iana dalsie konanie a v ¢asti tykajicej sa
rozhodnuti Socidlnej poistovne - ustredia ¢. XXX XXX XXXX X zo dna 1.3.2013 v spojeni so
zmenovym rozhodnutim ¢. XXX XXX XXXX X - B.. zo dia 14.6.2013 rozsudok Krajského sudu v
Trnave ¢. k. 435d/60/2013-49 z 13.05.2014 potvrdzuje.

Navrhovatelka n e m a4 pravo na nahradu trov konania.

Odovodnenie

I.
Predmet konania

Krajsky stid napadnutym rozsudkom potvrdil rozhodnutie odporkyne ¢. XXX XXX XXXX X zo dia
01.03.2013 v spojeni so zmenovym rozhodnutim ¢. XXX XXX XXXX X - B.. zo dia 14.06.2013 a
rozhodnutie ¢. XXX XXX XXXX zo dna 12.03.2013 o zvyseni sumy invalidného déchodku v spojeni s
rozhodnutim ¢. XXX XXX XXXX X - B.. zo dna 14.06.2013.

Rozhodnutim ¢. XXX XXX XXXX X zo dia 01.03.2013 odporkyna podla ust. § 70 ods. 1 a § 82

zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o
socialnom poisteni) priznala navrhovatel’ke od 07.04.2010 invalidny déchodok v sume 221,10 eur



mesacéne, nakolko tato bola uznand za invalidnt z dovodu, Ze ma pokles schopnosti vykonavat’
zarobkovu ¢innost’ o 60% v porovnani so zdravou fyzickou osobou a to s poukazom na vysledok jej
posudenia uvedeny v lekarskej sprave zo dia 29.1.2013.

Pokial’ ide o pocet rokov dochodkového poistenia potrebny na narok na invalidny déchodok bolo
konstatované, Ze tento je u ob¢anov nad 45 rokov najmenej 15 rokov, priCom navrhovatelka pred
vznikom invalidity (07.04.2010) ziskala 11 688 dni obdobia déchodkového poistenia, t. j. 32 rokov a 8
dni, ¢im sphila podmienku potrebného poc¢tu rokov obdobia dochodkového poistenia na vznik naroku na
invalidny déchodok.

Suma invalidného dochodku bola d’alej podla § 82 zakona o socidlnom poisteni zvySena odo dna
priznania déchodku o 3,05% (o percentudlnu sadzbu uréent opatrenim Ministerstva prace, socidlnych
veci a rodiny SR ¢. 413/2009 Z. z.), ¢o je o 6,60 eur mesacne, na 221,10 eur mesacne.

Nasledne rozhodnutim odporkyne ¢. XXX XXX XXXX zo dia 12.03.2013 tato podla § 73, § 112 ods.
4 a § 82 zakona o sociadlnom poisteni zvySila navrhovatelke od 26.11.2010 invalidny déchodok na 364
eur mesacne, a to s poukazom na to, Ze jej pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ je od tohto
datumu viac ako 70%, ¢o vyplyva z lekarskej spravy posudkového lekara socidlneho poistenia Socidlnej
poistovne, pobocka Trnava zo dna 29.01.2013.

Dal§imi rozhodnutiami odporkyne ¢. XXX XXX XXXX X - B.. zo dita 14.06.2013 bol navrhovatelke
podla § 70 ods. 1 a § 82 zdkona o socialnom poisteni od 07.04.2010 priznany invalidny déchodok v
sume 221,10 eur mesacne, pricom tymto rozhodnutim bolo zmenené rozhodnutie odporkyne ¢. XXX
XXX XXXX X z 01.03.2013 v casti oddévodnenie a d’alSim rozhodnutim odporkyne ¢. XXX XXX
XXXX X - B.. zo dna 14.06.2013 bol navrhovatelke podla § 73, § 112 ods. 4 a § 82 zakona o
socialnom poisteni zvy$eny invalidny dochodok od 26.11.2010 na 364 eur mesacne, ktory jej bol podla
§ 82 a § 293ce zdkona o socidlnom poisteni a § 1 opatrenia Ministerstva prace, socidlnych veci a rodiny
SR ¢. 329/2012 Z. z. zvySeny od 01.01.2013 na sumu 393 eur mesacne. Tymto bolo zmenené
rozhodnutie odporkyne ¢. XXX XXX XXXX z 12.03.2013 v casti odovodnenia, priCom tymito
rozhodnutiami odporkyne zo dna 14.06.2013 bol realizovany rozsudok Krajského sudu v Trnave €. k.
445d/14/2012 zo dna 12.11.2012.

Navrhovatel’ka napadla spravnost’ v§etkych vyssie uvedenych rozhodnuti, ziadala ich zru$it’ a vec vratit’
odporkyni na d’al§ie konanie, nakolko ich povazuje za Giastoéne nepreskumatelné. Dalej uviedla, Ze v
rozhodnutiach nie je odévodnena vyska vypocitaného dochodku a tiez namietala, Ze posudkovym
lekarom neboli riadne zhodnotené a odovodnené vsetky jej zdravotné postihnutia.

Krajsky sud k namietkam navrhovatelky uviedol, ze suma invalidného déchodku bola uré¢end podla § 73
ods. 2 zakona o socidlnom poisteni ako sucin priemerného osobného mzdového bodu, obdobia
dochodkového poistenia ziskaného ku dnu vzniku nédroku na invalidny déchodok, ku ktorému sa
pripo¢ita obdobie od vzniku naroku na invalidny déchodok do dovisenia dochodkového veku, aktudlnej
dochodkovej hodnoty a percentudlneho poklesu schopnosti vykonavat zirobkovu ¢innost, pricom
sposob vypoctu bol v rozhodnutiach $pecifikovany a zdévodneny. Ku ditu vzniku naroku na invalidny
doéchodok (7.4.2010) navrhovatel’ka ziskala 11 688 dni obdobia déchodkového poistenia, ku ktorému sa
pripo¢ita obdobie od vzniku naroku na invalidny déchodok do dosiahnutia déchodkového veku, ktory
navrhovatel’ka dosiahne dovi$enim 62 rokov veku dna 27.12.2023 (§ 65 ods. 2 zakona o sociadlnom
poisteni), pri€om suma invalidného déchodku bola urc¢end na 214,50 eur mesacne, ktord sa podla § 82
zakona o socialnom poisteni zvySuje odo dia priznania déchodku o 3,05% mesacnej sumy v stlade s
opatrenim Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny SR ¢. 413/2009 Z. z., ¢o je o 6,60 eur mesacne,
na sumu 221,10 eur mesacéne.

Nakolko rozhodnutim zo dnia 12.03.2013 bola navrhovatel’ke zvySend suma invalidného déchodku od
26.11.2010 na sumu 364 eur mesacne, a to v dosledku zmeny miery poklesu schopnosti vykonéavat’
zarobkovu ¢innost’ vo vyske 75% k tomuto datumu, navrhovatelke patri v zmysle § 82 ods. 3 zakona o



socialnom poisteni k invalidnému déchodku zvySenie v roku 2010 o 6,60 eur mesac¢ne (214,50 x
3,05%).

Suma invalidného déchodku vypocitand k 26.11.2010 vo vyske 364 eur mesacne (357,40 eur + 6,60
eur) sa d’alej podla § 82 zakona o socidlnom poisteni zvySuje od 01.01.2011 o 1,8% mesacnej sumy v
stlade s opatrenim Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny SR ¢. 404/2010 Z. z., ¢o je o 6,60 eur
mesacne, na 370,60 eur mesacne, d’alej od 01.01.2012 o 3,3% mesacnej sumy v sulade s opatrenim
Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny SR ¢. 344/2011 Z. z., ¢o je o 12,30 eur mesacne, na sumu
382,90 eur mesacne a od 01.01.2013 o pevnu sumu zvySenia invalidného déchodku ustanovenu v § 1
pism. e) opatrenia MPSVaR SR ¢. 329/2012 Z. z. o0 10,10 eur mesa¢ne na sumu 393 eur mesacne.

Krajsky sud dospel k zaveru, ze v rozhodnutiach odporkyne je presne Specifikovany spdsob vypoctu
invalidného déchodku ako aj presny postup ako dospela k jeho vySke. Odporkyna ako spravny orgén
postupovala spravne, preto sa krajsky sud nestotoznil s argumentaciou navrhovatelky, ktora tvrdila, Ze
rozhodnutia odporkyne st ¢iastoéne nepreskimatelné a riadne neodévodnené.

Pokial' ide o posudenie zdravotného stavu navrhovatelky, krajsky std uviedol, Ze danom pripade
zdravotny stav navrhovatel’ky bol posudeny posudkovym lekarom socialneho poistenia, pobocky Trnava
dna 29.1.2013 a tiez 13.11.2013. Uvedené zhodné zavery posudkovych lekarov povazoval krajsky sud
za dostato¢ne podlozené odbornymi vySetreniami a nalezmi, bez nejasnosti a vnltornych rozporov.
Navrhovatelka v priebehu preskimavacicho konania nepredlozila dokazy, ktoré by tieto posudky
spochybnili alebo ktoré by potvrdili iny rozsah zdravotného poSkodenia, nez bol ich posudkami ustaleny.
Z poslednej lekarskej spravy - posudku posudkového lekara zo dna 13.11.2013 vyplyva, ze tento mal k
dispozicii vSetky odborné lekarske nalezy a vySetrenia (ocné vySetrenia, neurologické vysSetrenie,
imunologické vySetrenie, usné vysetrenic ako aj starSie lekarske vySetrenia z rokov 1984 az 2010),
priCom ako rozhodujice zdravotné postihnutie u navrhovatel’ky bol stav po operacii aneuryziem ciev v
mozgu zaradené pod kapitolu IX., B, 2.b s ur€enou mierou poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovi
¢innost’ vo vySke 65% (z rozmedzia 60% -80%) a za stredne t'azkl depresiu bola percentudlna miera
zvySena o 10%. V poslednej lekarskej sprave - posudku zo dna 13.11.2013 bolo jednozna¢ne
konstatované, ze nebol zisteny ziaden doévod ku zmene posledného posudku ku diu 29.1.2013 a ze by
navrhovatel’kou dolozené odborné lekarske nalezy a vySetrenia dokumentovali zmenu zdravotného stavu,
resp. zmenu posledného posudku zo dna 29.1.2013.

Z uvedenych dovodov krajsky sud preskimavané rozhodnutia odporkyne ako vecne spravne potvrdil.

II.
Stru¢né zhrnutie odvolacich ndmietok navrhovatelky

Proti predmetnému rozsudku krajského sudu podala navrhovatel’ka odvolanie z dovodov podla ust. §
205 ods. 2 pism. c¢) zakona ¢. 99/1963 Zb. Ob¢iansky stdny poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,0.5.p.“), t. j. z dovodu, Ze krajsky sud netplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal
navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujiicich skuto¢nosti.

Navrhovatelka namietala, ze jej k sume invalidného déchodku, priznaného od 26.11.2010 nebola
pripo¢itana ¢iastka 10,90 € podla ust. § 82 ods. 3 zakona o socidlnom poisteni, ¢o predstavuje zvySenie
dochodku o 3,05 %, uréené opatrenim Ministerstva prace, sociadlnych veci a rodiny Slovenskej
republiky ¢. 413/2009 Z. z.. Namiesto toho jej bola pripoc¢itana len Ciastka 6.60 €, ktora patri k sume
invalidného déchodku, vyplacaného od 07.04.2010 s poklesom schopnosti zarobkovej ¢innosti 60 % z
rozhodnutia zo dna 01.03.2013. Podla ust. § 82 ods. 3 zidkona by mala byt k novo urcenej sume
invalidného déchodku od 26.11.2010 pripocitana Ciastka 3,05 % urcena opatrenim Ministerstva prace.
socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky ¢. 413/2009 Z. z., a to zo sumy invalidného déchodku
priznaného od 26.11.2010.

Navrhovatelka d’alej namietala nepreskimatelnost’ napadnutého rozhodnutia odporkyne, nakolko z



odovodnenia nie je zrejmé, akym spésobom tato pri vypocte sumy invalidného déochodku zohl'adnila ust.
§ 82 ods. 3 zikona o socidlnom poisteni.

Z uvedenych dovodov navrhla, aby odvolaci sud zru§il napadnuté rozhodnutia odporkyne a vec jej vratil
na d’alSie konanie.

Z obsahu podaného odvolania navrhovatelky vyplyva, Ze namietala zaver krajského sudu, ktory sa
stotoznil s postupom odporkyne v stvislosti s vypoc¢tom zvySenia invalidného déchodku v rozhodnuti
odporkyne ¢. XXX XXXXXXX z 12.03.2013 v spojeni s rozhodnutim ¢. XXX XXX XXXX X B.. z
14.06.2013.

I11.
Stanovisko odporkyne k odvolacim namietkam

K vyssie uvedenym namietkam navrhovatel’ky sa odporkyna vyjadrila podanim zo dia 07.07.2014, v
ktorom uviedla, ze namietky prezentované navrhovatelkou nepovazuje za dovodné.

Odporkyna nad’alej trva na tom, ze pri zvySeni invalidného dochodku v roku 2010 postupovala v stlade
s ust. § 83 ods. 3 zakona o socialnom poisteni. Suma invalidného déchodku, ktora sa zvySuje z dovodu
zmeny miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ ods. 26.11.2010, t. j. po dni zvySenia
invalidného dbéchodku v roku 2010 sa zvySila o sumu zvySenia, ktora patrila k mesa¢nej sume
invalidného doéchodku, priznanému od 07.04.2010, t. j. 0 6,60 € mesacne.

Vzhl'adom na vys$sie uvedené odporkyia navrhla, aby odvolaci sud napadnuty rozsudok krajského stdu
ako vecne spravny potvrdil

V.
Pravny nézor Najvys$sieho sudu

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 250s O.s.p. v spojeni s § 10 ods. 2 O.s.p.)
preskiimal napadnuty rozsudok krajského sudu spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo, odvolanie
prejednal bez nariadenia pojedndvania v stlade s § 250ja ods. 2 O.s.p. a jednomyselne (§ 3 ods. 9
zakona ¢. 757/2004 Z. z.) dospel k zaveru, Ze odvolanie navrhovatel’ky v rozsahu a z dévodov v niom
uvedenych je dovodné. Rozsudok verejne vyhlasil dia 27. jila 2016 po tom, ¢o den vyhlasenia
rozhodnutia bol zverejneny na tiradnej tabuli sudu a na internetovej stranke Najvyssieho stidu Slovenske;j
republiky www.nsud.sk najmenej pat’ dni vopred (§ 156 ods. 1 a 3 O.s.p.).

Podl'a ust. § 70 ods. 1 zakona o socidlnom poisteni poistenec ma narok na invalidny déchodok, ak sa
stal invalidny, ziskal poCet rokov dochodkoveho poistenia uvedeny v § 72 a ku diiu vzniku invalidity
nesplia podmienky naroku na starobny dochodok alebo mu nebol priznany predéasny starobny
dochodok.

Podla ust. § 71 ods. 10 zdkona o socidlnom poisteni dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav na ucely
invalidity sa posudi opdtovne, ak sa predpoklada zmena vo vyvoji zdravotného stavu a zmena schopnosti
vykonavat’ zarobkovu ¢innost’.

Podl'a ust. § 82 ods. 3 zdkona o socidlnom poisteni, v zneni t€¢innom ku ditu 26.11.2010 na zvySenie
dochodkovej davky je rozhodujica mesacna suma déchodkovej davky vyplacana ku dnu, od ktorého sa
zvysuje.

Podl'a ust. § 1 opatrenia Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky ¢. 413/2009
Z. z., ktorym sa ustanovuje percento zvySenia dochodkovej davky v roku 2010 sa dochodkové davky v
roku 2010 zvysuja o 3,05%.



Predmetom odvolacicho konania bolo preskiimanie rozsudku krajského stdu, preto primarne, v
medziach odvolania, preskimal odvolaci sud rozsudok krajského sudu, ako aj konanie, ktoré mu
predchéadzalo, pricom v ramci odvolacieho konania skimal aj napadnuté rozhodnutie odporkyne o
priznani invalidného déchodku, a to najmi z toho pohladu, ¢i sa krajsky sud vysporiadal so vSetkymi
namietkami navrhovatela a z takto vymedzeného rozsahu ¢i spravne posudil zakonnost' a spravnost’
napadnutého rozhodnutia odporkyne.

Odvolaci sud zistil, Ze navrhovatel’ka bola od 07.04.2010 uznana za invalidntl podla § 71 ods. 1 zakona
o socialnom poisteni s mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’ 60% v porovnani so
zdravou fyzickou osobou a od 26.11.2010 je invalidna podl'a § 71 ods. 1 zédkona o socialnom poisteni s
mierou poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovu cinnost 75% v porovnani so zdravou fyzickou
osobou.

V rozhodnutiach odporkyne bolo konsStatované, ze suma invalidného dochodku bola ur¢ena podla § 73
ods. 2 zakona o socialnom poisteni ako sucin priemerného osobného mzdového bodu, obdobia
dochodkového poistenia ziskaného ku dilu vzniku ndroku na invalidny déchodok, ku ktorému sa
pripocita obdobie od vzniku naroku na invalidny dochodok do doviSenia dochodkového veku, aktudlne;
doéchodkovej hodnoty a percentudlneho poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost, pricom
sposob vypoctu bol v rozhodnutiach $pecifikovany a zdévodneny.

Bolo zistené, ze ku dnu vzniku naroku na invalidny dochodok (07.04.2010) navrhovatelka ziskala 11
688 dni obdobia dochodkového poistenia, ku ktorému sa pripo¢ita obdobie od vzniku naroku na
invalidny déchodok do dosiahnutia déchodkového veku, ktory navrhovatelka dosiahne doviSenim 62
rokov veku dna 27.12.2023 (§ 65 ods. 2 zakona o socidlnom poisteni), pricom suma invalidného
doéchodku bola uré¢ena na 214,50 eur mesaéne, ktora sa podla § 82 zakona o socialnom poisteni zvyS$uje
odo dna priznania déchodku o 3,05% mesacnej sumy v stlade s opatrenim Ministerstva prace,
socidlnych veci a rodiny SR ¢. 413/2009 Z. z., ¢o je o 6,60 eur mesacne, na sumu 221,10 eur mesacne.

Rozhodnutim zo dna 12.3.2013 bol navrhovatelke v dosledku zmeny miery poklesu schopnosti
vykonavat' zarobkovl ¢innost vo vyske 75% priznany invalidny dochodok v sume 357,40 eur. K
uvedenému datumu, navrhovatel’ke patri v zmysle § 82 ods. 3 zdkona o socidlnom poisteni k
invalidnému déchodku zvysenie v roku 2010 o 6,60 eur mesac¢ne (214,50 x 3,05%). Suma invalidného
doéchodku vypocitand k 26.11.2010 vo vyske 364 eur mesacne (357,40 eur + 6,60 eur) sa d’alej podla §
82 zékona o socidlnom poisteni zvySuje od 1.1.2011 o 1,8% mesacnej sumy v stlade s opatrenim
Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny SR ¢. 404/2010 Z. z., ¢o je o 6,60 eur mesacne, na 370,60
eur mesacne, dalej od 1.1.2012 o 3,3% mesacnej sumy v sulade s opatrenim Ministerstva prace,
socidlnych veci a rodiny SR ¢. 344/2011 Z. z., ¢o je o 12,30 eur mesacne, na sumu 382,90 eur
mesacne a od 1.1.2013 o pevni sumu zvySenia invalidného déchodku ustanovenu v § 1 pism. e)
opatrenia MPSVaR SR ¢. 329/2012 Z. z. 0 10,10 eur mesa¢ne na sumu 393 eur mesacne.

Pokial’ navrhovatel’ka namietala, Ze odporkynia pochybila pri vypo€te sumy invalidného déchodku, ked’
jej ho v zmysle opatrenia Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny SR ¢. 413/2009 Z. z. zvysila o
3,05 %, pricom ako rozhodujuci pre zvySenie davky posudila invalidny déchodok vyplacany od
07.04.2010 (t. j. 214,50 €), tito namietku odvolaci std povazuje za dovodn.

Odvolaci sud v tychto suvislostiach poukazuje na ust. § 82 ods. 3 zdkona o socidlnom poisteni v zneni
u¢innom ku diu 26.11.2010, v zmysle ktorého je pre zvySenie dochodkovej davky rozhodujuca
mesacna suma doéchodkovej davky vyplacana ku diu, od ktorého sa zvySuje.

Uvedend norma sa vSak vzt'ahuje iba na pripady zvySenia sumy invalidného dochodku, t. j. zvySovanie
vyplacanych dochodkov ako reakcia na priemerny medziro€ny rast spotrebitel'skych cien a medziro¢ny
rast priemernej mzdy v hospodarstve Slovenskej republiky.



Podl'a nazoru odvolaciecho sudu sa ust. § 82 ods. 3 zakona o socialnom poisteni v zneni G¢innom k
26.11.2010 nevztahuje na pripady, v ktorych dochédza k zmene vysky invalidného dochodku z dévodu
zvySenia miery poklesu schopnosti vykonédvat’ zarobkovu ¢innost’. V uvedenych pripadoch dochadza k
priznaniu novej déchodkovej davky, a to vo vyssej sume ako dosledok zmien podstatnych okolnosti na
strane poberatela davky. Preto sa ma v tychto pripadoch aplikovat’ pravidlo obsiahnuté v ust. § 82 ods.
2 veta tretia, podla ktorého déchodkové davky, ktoré st priznané od 1. januara do 31. decembra
prislu$ného kalendarneho roka, sa zvySuji odo diia ich priznania. Rozhodujicou bude novopriznané
suma invalidného déchodku.

Iny vyklad tejto pravnej situacie by poSkodzoval prava poberatela invalidného dochodku
(navrhovatelky) na valorizaciu sumy jeho invalidného déchodku v sulade s priemernym medziroénym
rastom spotrebitelskych cien a medziroénym rastom priemernej mzdy v hospodarstve Slovenskej
republiky.

Sposob vypoctu invalidného déchodku navrhovatelky by tak bolo mozné, v porovnani so spdésobom
vypoctu invalidného dochodku v ostatnych porovnatelnych pripadoch, povazovat za diskrimina¢ny.
Skuto¢nost’, Ze navrhovatelka poberala invalidny déchodok v obdobi pred vznikom naroku na vyssi
invalidny déchodok (v dosledku prehodnotenia miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovi ¢innost)
nemoéze byt dévodom pre nasledné zvysenie tohto novopriznaného (vyssicho) dochodku o percentudlnu
sumu zvySenia vypocitanit z pdvodného (niz§icho) déchodku. V uvedenom pripade by bol takyto
poberatel’ invalidného déchodku znevyhodneny oproti inym poberatelom invalidného déchodku, t. j.
Ciastka 6,60 € nepredstavuje valorizaciu dochodkovej davky v sume 357,40 € o 3,05 % tak ako to
ustanovuje § 1 opatrenia Ministerstva prace, socidlnych veci a rodiny Slovenskej republiky ¢. 413/2009
Z. z., ktorym sa ustanovuje percento zvySenia dochodkovej davky v roku 2010 ale iba o 1,84 %.

Odvolaci sud v tomto smere povazuje za potrebné vykladat’ ust. § 82 zakona o socialnom poisteni v
zneni Gué¢innom k 26.11.2010 v sulade s jeho G¢elom. Zakonodarca uvedenym ustanovenim zamys$lal
upravit’ tie pripady, kedy dochéadza k tzv. valorizacii dochodkovych davok. Tato bola do roku 2012
vyjadrena percentom, preto bolo nutné upravit, ktord suma je pre tzv. valorizaciu déchodkovej davky o
percento rozhodujica.

V zmysle ust. § 82 ods. 2 veta tretia zakona o socidlnom poisteni v zneni G¢innom k 26.11.2010
dochodkové davky, ktoré su priznané od 1. januara do 31. decembra prislu§ného kalendarneho roka, sa
zvySuju odo dia ich priznania. Pokial’ teda poberatelovi invalidného déchodku vznikne narok na vyssi
invalidny dochodok, priznany podla § 73 zdkona o socidlnom poisteni, nakolko doslo k takému
zhorSeniu jeho zdravotného stavu, ktoré ma za nasledok dalsie zvySenie miery poklesu schopnosti
vykonavat' zarobkova ¢innost, je pre jeho valorizaciu potrebné posudzovat’ ho ako novy narok na
invalidny déchodok.

V zmysle ¢lanku 39 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky maji ob&ania pravo na primerané hmotné
zabezpecenie v starobe a pri nespdsobilosti na pracu, ako aj pri strate zivitela. V tomto pripade je to
prave primerané hmotné zabezpecenie pri nesposobilosti (zdravotnej) na pracu prostrednictvom systému
doéchodkového zabezpe€enia, v ktorom klG¢ova poziciu mé socidlne poistenie. Socidlne poistenie ako
systém zalozeny na poistnom principe, osobnej participacii premietajuicej sa do zohladiiovania
»zasluhovosti pri vypocte dochodkovej davky, na socidlnej solidarite a na garancii Statu je zalozeny na
principoch, ktoré sa premietaju nielen do vypoctu dochodkovej davky, ale premietaji sa aj do systému
jej zvySovania, ktoré sa podla v§eobecného mechanizmu zakona ¢. 461/2003 Z. z. ma realizovat’ kazdy
kalendarny rok, s ohladom na medziro€ny rast spotrebitelskych cien a rast priemernej mzdy v
narodnom hospodarstve. Tento mechanizmus podliecha vopred presne ustanovenym pravidlam a s takto
zaloZenou valorizaciou socialny systém pocita tak, aby dochodkovy systém bol funkény a spolahlivy.
Tym, Ze integralnou sucastou systému socidlneho poistenia su tak dochodkové davky, ako aj ich
valorizacia pravidelne uskuto¢niovana kazdoro¢ne v ur¢itom ¢ase a podla uréitych kritérii, mozno ju
povazovat’ za sucast’ zdkladného préva na primerané hmotné zabezpe€enie v starobe podla ¢l. 39 ods. 1
tistavy a podla ¢l 30 ods. 1 listiny a z tohto pohladu ju treba aj posudzovat. (Pozri nalez Ustavného
sudu Slovenskej republiky sp. zn. PL. US 16/06 z 2. jila 2008)



Wlicenim zohladnenia novopriznanej sumy invalidného déchodku pre valorizaciu dochodkovej davky
moZe dojst’ k nepripustnému zdsahu do prava na primerané¢ hmotn¢ zabezpecenie podla €l 39 ods. 1
Ustavy Slovenskej republiky.

Vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti odvolaci sud dospel k zaveru, Ze napadnuté rozhodnutia odporkyne
€. XXX XXX XXXX z 12.03.2013 v spojeni s rozhodnutim ¢. XXX XXX XXXX X B.. z 14.06.2013
je potrebné z dovodu podla § 250j ods. 2 pism. a) O.s.p. zrusit, pretoze vychadzaji z nespravneho
pravneho posudenia veci. Odvolaci stid preto rozsudok krajského sudu zmenil podla § 220 O.s.p. tak
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku. S poukazom na rozsah odvolania navrhovatelky a
obsah namietok v nom uvedenych odvolaci sud rozsudok sud prvého stupnia vo zvy$nej ¢asti potvrdil
tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

V d’alsom konani je odporkyia viazana pravnym nazorom odvolacieho sudu podla § 250r O.s.p..
O trovach konania rozhodol odvolaci std podla § 224 ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 151 ods. 1 O.s.p. a

navrhovatel’ke vzhl'adom na to, ze si ziadnu nahradu trov konania neuplatnila, nahradu trov konania
nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku n i e j e pripustny opravny prostriedok.
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