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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zzalobcu: T.. T.A. L., narodeny XX. T. XXXX, bytom
v L, U - C C. XXXX/XX, pravne zast.: Mgr. Zdenkom SeneSim, advokatom a konatelom
Advokatska kancelaria SKODLER & PARTNERS, s. r. 0., so sidlom v Bratislave, Dobsinského ¢. 12,
1CO: 47 238 232, proti zalovanej: Socidlna poist'oviia, Ustredie, so sidlom v Bratislave, UL 29. augusta ¢.
8-10, o preskimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovanej z 10. maja 2017, cislo: 30156-3/2017-BA, o
kasacnej staznosti Zalovanej proti rozsudku Krajského stidu v PreSove z 12. oktobra 2017, ¢.k.
1Sa/13/2017-57,takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky p o k r a ¢ u j e v konani so sp.zn. 7Szsk/37/2018.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v PreSove (dalej len ,krajsky std*) napadnutym rozsudkom z 12. oktdbra 2017, &.k.
1Sa/13/2017-57, postupom podla § 191 ods. 1 pism. d/ zidkona ¢. 162/2015 Z.z. Spravny sudny
poriadok (d’alej len ,,SSP*) zrusil rozhodnutie zalovanej z 10. méja 2017, ¢islo: 30156-3/2017-BA a vec
jej vratil na d’alsie konanie. Zalovana napadnutym rozhodnutim z 10. maja 2017 podla § 218 ods. 2
zakona ¢. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zakon ¢.
461/2003 Z.z.*) odvolanie zalobcu v celom rozsahu zamietla a potvrdila prvostupiiové sprévne
rozhodnutie Socialnej poistovne, pobotka Poprad zo 04. januara 2017, Cislo: 700-3080001117-
GC09/17, ktorym bolo rozhodnuté, Ze Zalobcovi ako samostatne zarobkovo c¢innej osobe zaniklo
povinné nemocenské poistenie a povinné dochodkové poistenie diia 30. juna 2008 a nie 30. juna 2006.

2. Krajsky sud zékonnost preskimavaného rozhodnutia zalovaného spravneho organu preskumal v
intenciach ustanoveni § 21 ods. 1, ods. 4 pism. b/, § 178 ods. 1 pism. a/ bod prvy, § 195 ods. 1, § 209
ods. 1-4 zakona ¢. 461/2003 Z.z. a postupom v zmysle pravnej upravy ustanovenej Spravnym sudnym
poriadkom a dospel k zaveru o dévodnosti podanej Zaloby.

3. Krajsky sud dospel k zaveru, Ze rozhodnutie Zalovanej je nepreskimatelné pre nezrozumitelnost’ a
nedostatok dovodov. Uviedol, Ze povinnostou zalovanej bude dosledne sa zaoberat' opodstatnenostou
vydania rozhodnutia Socialnej poistovne, pobocka Poprad zo 04. januara 2017, ¢islo: 700-3080001117-



GC09/17 napriek tomu, ze existuje rozhodnutie o zaniku poistenia zalobcu ku dnu 30. janu 2006, ktoré
zru§ené nebolo. Zalovani upozornil na to, e ak zikon &. 461/2003 Z.z. pripusta vydanie nového
rozhodnutia o zaniku poistenia tak, ako rozhodol prvostupiiovy spravny organ, bude nutné zaoberat’ sa
tym, ¢i by mohol Zalobca vykondvat’ ¢innost” samostatne zarobkovej ¢innej osoby na zaklade licencie
Lekarskej komory bez toho, aby jej poskytovanie zdravotnej starostlivosti v neStatnom zdravotnickom

zariadeni nepovolil PreSovsky samospravny kraj.

4. Proti rozsudku krajského sudu podala kasa¢ntl staznost’ Zalovana z dévodu podla § 440 ods. 1 pism.
g/ SSP a navrhla rozsudok krajského stdu zrusit’ a vec mu vratit’ na d’alSie konanie. Podl’a jej nazoru
krajsky std vec nespravne pravne posudil Trvala na tom, Ze zalobca aj po zruSeni povolenia na
prevadzkovanie zdravotnickeho zariadenia prisluSnym samospravnym krajom bol opravneny na vykon
samostatnej zarobkovej ¢innosti, nakolko bol drzitefom licencie na vykon samostatnej zdravotnickej
praxe oznaCovanej ako Licencia L1A; vykon ¢innosti na zaklade typu L1A nie je podmieneny vydanim
povolenia na prevadzkovanie zdravotnickeho zariadenia, respektive povolenia na poskytovanie zdravotnej
starostlivosti prislusnym organom.

5. Pravne postavenie poistenca - samostatne zarobkovo ¢innej osoby na ucely socidlneho poistenia
podla § 5 zakona ¢. 461/2003 Z.z. v zneni u¢innom do 31. decembra 2010 nielen z dovodu existencie
povolenia na poskytovanie zdravotnej starostlivosti, ale aj z dévodu, Ze Zalobca bol drzitel'om licencie na
vykon samostatnej zdravotnickej praxe, rieSil Velky senat Najvyssicho sudu Slovenskej republiky (d’alej
len ,,velky senat™) v uzneseni sp. zn. 1Vs/1/2019 zo dna 30. aprila 2019.

6. Senat 9S Najvyssieho sudu Slovenskej republiky uznesenim NajvysSieho sudu Slovenskej republiky
sp. zn. 9S7sk/94/2018 zo dna 23.09.2019 postupil tuto pravnu vec na prejednanie a rozhodnutie
velkému senatu spravneho kolégia Najvyssicho sudu Slovenskej republiky podl'a § 466 ods. 3 zakona ¢.
162/2015 Z.z. Spravneho sudneho poriadku, pretoze nesthlasil s pravnymi zavermi prijatych velkym
senatom vo veci so sp.zn. 1Vs/1/2019.

7. Z dovodu, ze v predmetnej veci Zalobcu vedenej pod sp. zn. 7Szsk/37/2018 kasacny sud riesil
obdobné pravne posudenie poistenca podla § 5 zakona ¢. 461/2003 Z.z. v zneni G¢innom do 31.
decembra 2010, ako bola vec vedena pod sp. zn. 9Szsk/94/2018, ktora bola postipena velkému senatu
spravneho kolégia tunajSicho sudu, kasacny sud uznesenim sp. zn. 7Szsk/37/2018 z 27. novembra 2019
rozhodol o preruseni konania do rozhodnutia velkého senatu spravneho kolégia Najvyssicho sudu
Slovenskej republiky v konani vedenom pod sp. zn. 1Vs/3/2019, ohladom pravnej veci vedenej pod sp.
zn. 9S7sk/94/2018.

8. Podl'a § 100 ods. 3 SSP, ak je konanie prerusené, nevykonavaju sa procesné tkony a neplynu lehoty
podla tohto zékona. Len €o odpadne prekazka, pre ktort sa konanie prerusSilo, alebo uplynul ¢as, na
ktory sa konanie prerusilo, predseda senatu aj bez ndvrhu uznesenim rozhodne o pokrac¢ovani v konani.
Ak sa v konani pokracuje, za¢inaju lehoty plynat’ znova.

9. Z dovodu, ze Velky senat spravneho kolégia NajvysSiecho sudu SR uznesenim sp. zn. 1Vs/3/2019 zo
dita 24.11.2020 pravoplatne rozhodol o nastolenych otazkach, ktoré mézu mat’ vyznam pre rozhodnutie

kasacného studu v pravnej veci Zalobcu, kasacny sud pristipil k procesnému postupu podla § 100 ods.
3 SSP a rozhodol tak, Ze pokracuje v konani so sp.zn. 7Szsk/37/2018.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok n i e j e pripustny.
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