Najvyssi sud 6 Obo 77/2009
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu: 1/ C., spol. s.r.o., K., B., 2/
Ing. I. A., nar. X., bytom K., B., 3/ H.A., nar. X., bytom K., B., vSetci zastapeni JUDr. M.S.,
advokatom proti zalovanému: C., a.s. - pobo¢ka zahrani¢nej banky v Slovenskej republike,
ICO: X., M.B., ourfenie neplatnosti kipnej zmluvy, na odvolanic Zalovaného
A., as. a zalovaného C., a.s. B. proti uzneseniu Krajského sudu Bratislava z 26. maja 2009, ¢&.

k. 24 Cb 183/95-458, takto

rozhodol:

Napadnuté wuznesenie Krajského stdu v Bratislave z26. mdaja 2009, ¢. k.

24 Cb 183/95-458sa potvrdzuje.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave uznesenim z 26. méja 2009, ¢. k. 24 Cb 183/95-458 rozhodol,
7e pripusta, aby z konania vystupil Zalovany C., a.s., pobocka zahraniénej banky v Slovenskej
republike, ICO: X., so sidlom M.B., organizatna zlozka zahraniénej osoby, zapisana
v obchodnom registri Okresného stdu Bratislava I v Bratislave v odd. Po, vl. ¢. X ado
konania na jej miesto vstupila a. s. C., ICO: X, so sidlom M.B., spolo¢nost’ zapisana v obch.

registri Okresného sudu Bratislava I v Bratislave, odd. Sa, vlozka ¢. X.
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Dalej pripustil, aby do konania ako G¢astnik konania na strane Zalovaného v 2/ rade
vstupilas. . 0. A., ICO: X., so sidlom C.T..

Z oddovodnenia rozhodnutia sidu prvého stupna vyplyva, Ze Zalobcovia podanim
zo 16. februara 2009 navrhli sudu, aby v suvislosti s organizaénymi zmenami na strane
zalovaného pripustil podla ust. § 92 ods. 2 a3 O.s.p. vystupenie zkonania povodne
zalovaného a na jeho miesto, aby vstapila akciova spolo¢nost’ C., ICO: X., so sidlom M.B..

Prvostupniovy sud, vychadzajiic z vypisu z obchodného registra Okresného stdu
Bratislava I, mal za preukazané, e ditom 1. janudra 2008 vznikla C., a.s., ICO: X.. Podla &l.
XII vypisu tato obchodna spolocnost’ prebera na zaklade ust. § 59 ods. 4 a 5 zak. ¢. 513/1991
Zb. v zneni zmien a doplnkov prava a povinnosti C., a.s., pobo¢ky zahrani¢nej banky v SR,
zapisanej v obch. registri Okresného sudu Bratislava I, odd. Po, vlozka X, vzniknuté do 31.
decembra 2007.

Prvostupiiovy sud v sulade sust. § 92 ods. 2 a3 O.s.p. pripustil zmenu ucastnika
konania na strane zalované¢ho podl'a navrhu zalobcov zo 16. februara 2009.

Zalobcovia podanim zo 16. decembra 2009 taktiez navrhli, aby sud pripustil do
konania d’al$icho G¢astnika na strane Zalovaného, ato A., s.r.o., ICO: X., so sidlom C.T.,
ked’Ze ucastnikom napadnutej kiipnej zmluvy v zneni jej dodatkov je spolocnost’ A., s.r.o.

Sud prvého stupiia z vypisu z listu vlastnictva ¢. X k. u. T. mal za preukazané, ze
obchodna spolocnost” A., s.r.o. je uvedend ako vlastnik nehnutel'nosti, obsiahnutych v kupne;j
zmluve, ktorej platnost’ bola napadnutd Zalobou v tomto konani.

Preto v stlade sust. § 92 ods. 1 O.s.p. pripustil prvostupiiovy sud, aby do konania
ako ucastnik na strane zalovaného v 2/ rade vstupila s.r.o0. A..

Proti tomuto uzneseniu podali odvolanie zalovani v 1/ a 2/ rade.

Zalovani v 1/ rade - C.B. v odvolani uviedol, Ze predmetom konania 24 Cb 183/95 st
skutocnosti, o ktorych uz bolo rozhodnuté v rozsudku, sp. zn. 24 Cb 183/95 Krajského sudu
v Bratislave z9. decembra 2004 vzneni rozsudku NajvysSiecho sudu SR,
sp. zn. 6 Obo 251/2005 z 24. augusta 2006, ktoré boli zrusené uznesenim Najvyssieho sudu,
sp. zn. 1 M Obdo V 18/2007 z27. novembra 2008. Krajsky sud v Bratislave ma preto
postupovat’ v intenciach zaverov odvolacieho sudu.

Preto navrhol, aby napadnuté uznesenie bolo zmenené tak, ze navrh zalobcu
na pripustenie zdmeny zalovaného v 1/ rade a rozsireniu Ucastnikov na strane zalované¢ho

sa nepripusta.
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Spoloc¢nost” A., s.r.o. taktiez podala odvolanie v zadkonom stanovenej lehote a navrhla,
aby odvolaci sud napadnuté uznesenie zrusil avec vratil sudu
I. stupiia na d’alSie konanie z tychto dovodov:

V predmetnej veci kond vecne neprislusny sud, t. j. Krajsky sud Bratislava. Tento nie
je ani miestne prislusny na prejednanie danej veci.

Na Okresnom sude T. od 6. novembra 2007 prebieha konanie o urcenie vlastnickeho
prava k tym istym nehnutel'nostiam pod sp. zn. 10C 147/2007.

Odvolatel’ taktiez poukdzal na prekrocenie sudom prvého stupnia vymedzeného
pravneho ramca dovolacim sudom.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) preskimal
odvolania zalovanych v sulade s ust. § 212 ods. 1 O.s.p. bez nariadenia pojednavania
v zmysle ust. § 214 ods. 2 O.s.p. a dospel k zaveru, ze odvolaniu Zalovanych nie je mozné
vyhoviet'.

Napadnutym uznesenim sud prvého stupiia rozhodol o navrhu Zalobcu na pripustenie,
aby do konania vstlpil d’al§i ucastnik na strane zalovaného a ked’ze po zacati konania nastala
pravna skuto€nost’, s ktorou pravne predpisy spajaji prevod alebo prechod prav alebo
povinnosti, o ktorych sa kond, navrhol, aby do konania na miesto doterajSicho ucastnika
vstupil ten, na koho boli tieto prava alebo povinnosti prevedené alebo na koho presli.

Suhlas Zalovaného alebo toho, kto mé vstipit’ na jeho miesto sa nevyzaduje (§ 92
ods. 3 O.s.p.).

Odvolatel’ - C., a.s., Bratislava v odvolani poukazuje na skutoénosti, ktoré nesuvisia
s napadnutym uznesenim stdu prvého stupiia, t. j. so zamenou ucastnika na strane zalovaného
a pristupenim d’alSieho i¢astnika na strane zalovaného.

Preto odvolaci sud k namietkam uvedenym v jeho odvolani nemohol prihliadnut’.

Spolo¢nost’ A., s.r.o. v odvolani namietla vecnt, miestnu prisluSnost’ a prekrocenie
pravneho ramca vymedzeného dovolacim sadom.

Konanie vedené na Krajskom stde v Bratislave, vedené pod sp. zn. 24 Cb 183/1995
zacalo na Krajskom stde v Bratislave vroku 1995. V Case zacatia konania o urcenie
neplatnosti kupnej zmluvy bol vecne a miestne prislusnym Krajsky sud v Bratislave.

Podl'a ust. § 11 ods. 1 O.s.p. prislusnost’ (vecna a miestna) sa urcuje podl'a okolnosti,
ktoré su tu v Case zacatia konania a trva az do jeho skoncenia.

Teda, ked’ze v ¢ase zacCatia konania, t. j. vroku 1995, bol Krajsky sid v Bratislave
vecne a miestne prisluSnym na prejednanie veci, jeho prislusnost’ trva az do skoncenia

konania. Preto odvolaci sid nemohol prihliadnut’ k namietkam odvolatela A., s.r.o.
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Zalobca ako dominus litis disponuje svojim navrhom auréuje okruh wcastnikov
konania, a to aj Zalovanych.

Odvolaci sud je ndzoru, ze tym, ze Zalobca urcuje ucastnikov konania - Zalovanych,
nesie i dokazné bremeno o ich pasivnej legitimacii, ktori bude prvostupiovy sud skumat
v d’alSom konani.

Preto Najvyssi sud Slovenskej republiky napadnuté uznesenie stidu prvého stupna ako

vecne spravne podla ust. § 219 ods. 1, 2 O.s.p. potvrdil.
Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.
V Bratislave 30. septembra 2009
JUDr. Anna Markova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Michaela Szdcsova



