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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Jaroslavy Furovej a
¢leniek senatu JUDr. Katariny Pramukovej a JUDr. Andrey Sedla¢kovej v spore zalobcu 1/: Ing. R. Q.,
MBA, narodené¢ho XX. XX. XXXX, Q., a zalobkyne 2/: obchodnej spolo¢nosti EDYMAX Europe s. r.
0., Bardejov, Hurbanova 21, ICO: 44 498 152, oboch zastupenych advokatskou kancelariou SCHWARZ
advokati s. r. o., Bratislava-Ra¢a, Podbrezovska 40, ICO: 36 858 285, proti zalovanému: PhDr.
Marekovi Kuchtovi, MBA, narodeného 15. 11. 1979, Bardejov, Hurbanova 21, zastiipeného advokatskou
kancelariou Glatzova & Co., s. . o., Bratislava, Hviezdoslavovo namestie 25, ICO: 36 860 506, o
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, vedenom na Okresnom sude Bardejov pod sp. zn.
1Cb/12/2022, o dovolani zalobcov proti uzneseniu Krajského sidu v Presove z 25. augusta 2022 €. k.
6Cob/49/2022-340, takto

rozhodol:

Uznesenie NajvyS§Sieho sudu Slovenskej republiky z 26. aprila 2023, sp. zn. 30bdo/62/2022 o pra v uj
e nasledovne:

Cast’ zahlavia rozhodnutia: ,,0 dovolani Zalovaného®, nahradza nasledovnym znenim: ,,0 dovolani
Zalobcov*.

Cast odseku 10. oddvodnenia rozhodnutia: ,(ide o prvé dve vety odseku O oddvodnenia tohto
rozhodnutia)*, nahrddza nasledovnym znenim: ,,(ide o prvé dve vety odseku 8. oddvodnenia tohto
rozhodnutia)*.

Cast’ odseku 18. oddvodnenia rozhodnutia: ,,(vratane tej $pecifikovanej v odseku 0 odévodnenia tohto
rozhodnutia)“, nahradza nasledovnym znenim: ,,(vratane tej Specifikovanej v odseku 17. odévodnenia
tohto rozhodnutia)*.

Druht vetu odseku 31. odévodnenia rozhodnutia: ,,Tieto dovody st obsiahnuté ako dovolacie namietky
v odseku 0 oddvodnenia tohto rozhodnutia®, nahradza nasledovnym znenim: ,Tieto dévody st
obsiahnuté ako dovolacie namietky v odseku 10. odovodnenia tohto rozhodnutia®.



Cast’ odseku 34. oddvodnenia rozhodnutia: ,(odsek O oddvodnenia tohto rozhodnutia), nahradza
nasledovnym znenim: ,,(odsek 10. odévodnenia tohto rozhodnutia)®.

Cast’ odseku 35. odévodnenia rozhodnutia: ,,(odsek 0 oddvodnenia tohto rozhodnutia)“, nahradza
nasledovnym znenim: ,,(odsek 8. odovodnenia tohto rozhodnutia)®.

Odovodnenie

1. Na podklade dovolania podaného Zalobcami Najvyssi stid Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi
sud®) svojim uznesenim z 26. aprila 2023, sp. zn. 30bdo/62/2022 (d’alej len ,,zrusujice uznesenie*)
zru$il uznesenie Krajského sudu v PreSove z 25. augusta 2022, ¢. k. 6Cob/49/2022-34 a vec vratil
odvolaciemu sudu na dalSie konanie. Dovolanim napadnuté uznesenie bolo zmenené uznesenie
Okresného sudu Bardejov z 24. maja 2022, ¢. k. 1Cb/12/2022-46 (d’alej len ,,uznesenie sudu prvej
inStancie™) tak, ze navrh Zalobcov na nariadenie neodkladného opatrenia v celom rozsahu zamietol a
druhym vyrokom priznal Zalovanej proti zalobcom narok na néhradu trov konania v rozsahu 100 %.
Zalobcovia sa navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia domahali obmedzenia konatel'skych
opravneni zalovaného, pricom povodne aj bolo uznesenim sudu prvej inS§tancie nariadené.

2. V ramci konania o spore o prislusnost’ medzi Krajskym stidom v Presove (sp. zn. 6Cob/53/2023) a
Krajskym stidom v KoSiciach (sp. zn. 2Cob/14/2023) v otazke funkénej prislu§nosti sudu na
rozhodovanie o odvolani Zalovaného proti uzneseniu stidu prvej inStancie vedenom najvy$sim sadom pod
sp. zn. 3Ndob/6/2023 najvyssi sud zistil, Ze pisomné vyhotovenie obsahuje chyby v pisani a in1 zrejmu
nespravnom. V prvom pripade i§lo o nespravny zapis odkazov oddévodnenia zruSujuceho uznesenia, na
ktoré najvyssi sud odkazuje v samotnom texte jednotlivych odkazov. Namiesto spravneho ¢isla odseku
doslo k zapisu ¢isla 0 (slovom: nula), pri¢om odévodnenie zruSujuceho uznesenia je ¢islované od Cisla 1
vzostupne. Dalej (druhy pripad) v zéhlavi zruSujiiceho uznesenia je pri $pecifikacii veci, o ktorej najvyssi
sud konal a rozhodoval, nespravne uvedené na podklade dovolania ktorej strany sporu tak robil.

3. Nakolko ide o zrejmé nespravnosti, najvyssi sud podla § 224 v spojeni s § 234 ods. 2 zakona C.
160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskor§ich predpisov, pristipil aj bez navrhu k oprave
tychto chyb a k vydaniu tohto uznesenia o tom.

4. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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