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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci opravnenej INKASO Pohladavok, spol. s r. 0., so sidlom vo
Vranove nad Toplou, Hronského 2712, ICO: 36 039 039, proti povinnej P. W., narodenej XX. XX.

XXXX, byvajucej v R., K., o vymoZzenie 82,98 eura s prisluSenstvom, vedenej na Okresnom sude
Spisska Nova Ves pod sp. zn. 6Er/240/2010 o dovolani opravnene] proti uzneseniu Krajského sudu v
Kosiciach z 30. decembra 2016 sp. zn. 12CoE/614/2016, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.
Povinnej nepriznava nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud SpiSska Nova Ves (dalej len ,.exeku¢ny sud“) uznesenim z 23. maja 2016 ¢&. k.
6Er/240/2010-27 zastavil exekuciu vedenil proti povinnej na vymozenie sumy 82,98 eura s
prislusenstvom.

2. Krajsky sud v KoSiciach (d’alej len ,,odvolaci sid“) na odvolanie opravnenejv zahlavi ozna¢enym
uznesenim uznesenie exeku¢ného sudu o zastaveni exekucie potvrdil. Zaroven rozhodol, Ze stranam
nepriznava nahradu trov odvolacicho konania. Potvrdenie uznesenia exeku¢ného stidu oddévodnil jeho
vecnou spravnost’ou.

3. Proti uvedenému rozhodnutiu odvolacicho sudu podala opravnena (d’alej aj ,,dovolatel’ka*) dovolanie z
10. aprila 2017, ktoré bolo exeku¢nému sudu doruc¢ené 13. aprila 2017. Dovolanic oddvodnila
nespravnym pravaym posudenim veci, pricom pripustnost’ dovolania vyvodzovala z ustanovenia § 421
ods. 1 pism. b) zidkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,Civilny sporovy
poriadok® alebo ,,C. s. p.©). Ziadala rozhodnutie odvolacicho sudu zrusit a vec mu vréatit' na daliie
konanie, pripadne ho zmenit’ a rozhodnut’ o pokracovani v exekucii.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvy$si sud™) po zisteni, Ze dovolanie bolo podané
vCas, na to opravnenym subjektom zastipenym v stlade s § 429 C. s. p., sa nésledne zaoberal aj
d’alsimi podmienkami pripustnosti dovolania, pricom dospel k zaveru, ze dovolanie opravnenej je



potrebné odmietnut’.

5. Najvyssi sud konStatuje, Ze v danom pripade ide o obdobni vec, ktord uz bola aspon v piatich
pripadoch predmetom konania pred dovolacim sidom na zéklade skorSicho dovolania podaného tym
istym dovolatelom. I$lo o veci vedené na najvy$Som sude pod sp. zn. 6 ECdo 3/2017, 6 ECdo 7/2017, 6
ECdo 9/2017, 6 ECdo 11/2017, 6 ECdo 13/2017 a 6 ECdo 15/2017. Najvyssi std na tieto skorSie
rozhodnutia poukazuje s tym, Ze sa v celom rozsahu stotoziluje s ich odévodnenim; vzhl'adom na to uz
dalsie dovody neuvadza (§ 452 C. s. p.).

6. Najvyssi sud dovolanie opravnenej preto podla ustanovenia § 447 pism. ¢) C. s. p. ako nepripustné
odmietol.

7. V dovolacom konani Gspesnej povinnej najvyssi sud ndhradu trov dovolacieho konania nepriznal, lebo
jej ziadne trovy nevznikli.

8. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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