Najvyssi sud 9S0/1/2012
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky Vv pravnej veci navrhovatel’a I. F., bytom R., proti
odporkyni Socialnej poist’ovni, tustrediu, so sidlom v Bratislave, Ul. 29. augusta ¢. 8,
0 invalidny déchodok, 0 odvolani navrhovatel'a proti rozsudku Krajského sudu v KoSiciach

20 6. septembra 2011, ¢. k. 5Sd/28/2011 — 28, jednohlasne, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie navrhovatefaodmieta.

Ziaden z u¢astnikov nema pravo nanahradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie:

Krajsky std v Kosiciach rozsudkom zo 6. septembra 2011, ¢. k. 5Sd/28/2011 — 28
potvrdil rozhodnutie odporkyne z 19. januara 2011, ¢islo X. a navrhovatel'ovi nepriznal pravo

na nahradu trov konania.

Navrhovatel' podal 28. oktobra 2011 proti rozsudku sudu prvého stupiia odvolanie
a uviedol, ze s rozhodnutim krajského sudu nesuhlasi. V odvolani neuviedol datum podania

a svoje podanie nepodpisal.

Krajsky sud v Kosiciach uznesenim z 28. oktobra 2011, ¢. k. 5Sd/28/2011-35 vyzval
navrhovatel'a na doplnenie odvolania v lehote 15 dni 0 chybajuce nalezitosti odvolania podla
§ 205 ods. 1, 2 OSP.
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Podl'a oznamenia Posty Kosice 1 z9. decembra 2011 uvedené uznesenie prevzal
navrhovatel’ 21. novembra 2011. Hoci uznesenie obsahovalo spravne pravne poucenie
0 nasledkoch neodstranenia vad odvolania, navrhovatel' na vyzvu sudu nereagoval a vady

odvolania neodstranil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal odvolanie navrhovatela bez nariadenia

pojednavania podl'a § 214 ods. 2 OSP a dospel k zaveru, ze odvolanie je potrebné odmietnut’.

Podl'a § 209 ods. 1 OSP sud prvého stupna uznesenim vyzve toho, kto podal odvolanie
neobsahujuce nalezitosti podla § 205 ods. 1 a 2, aby chybajuce nalezitosti doplnil, a pouci ho
o nasledkoch neodstranenia vad odvolania podl'a § 218 ods. 1 pism. d/ OSP. Ak sa aj napriek
vyzve sudu odvolanie nedoplni alebo ak ide o oneskorené odvolanie alebo podané tym, kto
nail nie je opravneny, predlozi sid prvého stupiia odvolanie na rozhodnutie odvolaciemu

sudu.

Podl'a § 218 ods. 1 pism. d/ OSP odvolaci sid odmietne odvolanie, ktoré nema
nalezitosti podla § 205 ods. 1 a 2; ak boli dodrzané podmienky podla § 209 ods. 1 a § 211
ods. 1 OSP.

Z obsahu spisu vyplyva, Ze prvostupiiovy sid uznesenim vyzval navrhovatel’a, aby
chybajiice nalezitosti navrhu podla § 205 ods. 1 a2 OSP doplnil asucasne ho poucil
0 nasledkoch neodstranenia vad odvolania podla § 218 ods. 1 pism. d/ OSP. Navrhovatel

napriek vyzve sudu svoje nepodpisané a neuplné podanie - odvolanie nedoplnil.
Odvolaci sud preto v désledku uvedenej skuto¢nosti odvolanie navrhovatela podla
§ 218 ods. 1 pism. d/ OSP odmietol z dovodu, Ze navrhovatel’ svoje odvolanie neopravil

a nedoplnil.

Ucastnikom nahradu trov odvolacieho konania odvolaci siid nepriznal, lebo v tomto

konani im Ziadne trovy nevznikli.

Poucé¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 31. jula 2012
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JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu
Za spravnost’ vyhotovenia :

Dagmar Bartalska



