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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: Eurotransfer, spol. s r.o., Trencianska 53,
821 09 Bratislava, ICO: 31 722 261, (povodny Zalobca: JP - Komplet s.r.o., Mlaka &. 29/1, 029 01
Néamestovo, ICO: 46 167 218, vymazany z obchodného registra dita 07.09.2017), proti Zalovanému:
Finan¢né riaditel'stvo Slovenskej republiky, so sidlom Lazovna 63, 974 01 Banska Bystrica, o
preskumanie zdkonnosti rozhodnutiu Zalovaného ¢. 100256615/2017 zo dna 10.02.2017, v konani o
kasagnej staznosti stazovatela proti rozsudku Krajského sadu v Ziline ¢. k. 31S/73/2017-96 zo dia
25.10.2017, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky konanie o kasa¢nej st'aznosti stazovatela (pévodne zalobcu) zo dia
28. novembra 2017 zastavuje.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nédhradu trov kasa¢ného konania.

Odovodnenie

1. Napadnutym rozsudkom Krajsky sud v Ziline podl'a § 190 zikona &. 162/2015 Z. z. Spravny sudny
poriadok (,,SSP*) zamietol Zalobu zalobcu, ktorou sa domahal zruSenia napadnutého rozhodnutia
zalovaného ¢. 100256615/2017 zo dia 10.02.2017, ktorym zalovany potvrdil rozhodnutie Danového
tradu Zilina (spravca dane) &. 103998125/2016 zo dita 28.09.2016, ktorym podla § 68 ods. 5 a 6
zakona €. 563/2009 Z. z. o sprave dani (danovy poriadok) spravca dane vyrubil pravnemu predchodcovi
zalobcu (JP - Komplet, s.r.o., Mlaka 29/1, 029 01 Namestovo, ICO: 46 167 218) rozdiel v sume
15.552,37 Eur na dani z pridanej hodnoty za zdaiiovacie obdobie november 2012 nepriznal nadmerny
odpocet v sume 2917,20 Eur a vyrubil dai v sume 12.635,17 Eur.

2. Proti tomuto rozsudku podal IPEC - Management, s. r. 0., so sidlom Rolnicka 116,

831 07 Bratislava diia 28.11.2017 v zastipeni advokatom kasa¢nu staznost. Napadnuty rozsudok
navrhoval zmenit' tak, aby kasa¢ny sud rozhodnutie Zalovaného, ako aj rozhodnutie, ktoré mu
predchadzalo zrusil a vec vratil organu prvého stupna na d’alSie konanie.



3. Zalovany sa ku kasa¢nej staznosti vyjadril podanim zo dita 24.01.2018 s tym, Ze navrhol, aby
kasa¢ny sud napadnuty rozsudok ako vecne spravny potvrdil.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako kasa¢ny sud (§ 438 ods. 2 SSP) prejednal vec bez nariadenia
pojednavania podl'a § 455 SSP a konanie o kasaénej staznosti podl'a § 452 ods. 1 v spojeni s primeranou
aplikéciou ust. § 99 pism. b/ SSP zastavil.

5. Podla § 49 ods. 1 Z. z. spravny sudny poriadok zalobca musi byt’ v konani pred spravnym sudom
zastupeny advokatom; to neplati, ak ma Zzalobca, jeho zamestnanec alebo clen, ktory za neho na
spravnom sude kona alebo ho zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupia. Povinnost’
zastipenia sa vzt'ahuje aj na spisanie zaloby. Splnomocnenie udelené advokatovi nemozno obmedzit’.

6. Kasa¢ny sud zistil, ze v priebehu sudneho konania doslo k opakovanému zlu¢ovaniu zalobcu
(stazovatela) s inymi spoloénostami. Povodny stazovatel’ IPEC - Management, s. r. 0. Bratislava, 1CO:
35 843 527 podal v zastipeni advokatom vcas kasaénu staznost. V priebehu kasa¢ného konania
stazovatel zanikol zli¢enim so spoloénost'ou DANO s.r.0., Okruzna 3239, 900 01 Modra (¢1. 171 p.v.),
ktord bola z obchodného registra vymazand dna 11.04.2018 a jej prdvnym nastupcom sa stala
spolo¢nost’ Eurotransfer, spol s r.o. (¢l. 182).

7. Krajsky sud uznesenim ¢. k. 31S/73/2017-177 zo dia 19.03.2019 vyzval spolo¢nost’ Eurotransfer,
spol. s r.0., aby predlozila plnomocenstvo advokata na jej zastupovanie v kasaénom konani. Vyzva bola
dorucena elektronicky s fikciou doruc¢enia dita 06.04.2019 (¢l 189).

8. Podl'a § 99 pism. b/ zék. ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (,,SSP*) spravny sud konanie
uznesenim zastavi, ak zistil taky nedostatok procesnej podmienky konania, ktory nemozno odstranit, a
nebol dévod na odmietnutie Zaloby podla § 98 ods. 1.

9. Stazovatel' na vyzvu nereagoval a pozadovant plnu moc nepredlozil. Splnenie procesnej podmienky
povinného zastipenia st'azovatel'a advokatom musi trvat’ pocas celého kasaéného konania (§ 49 ods. 1
SSP). Ked'ze nedostatok procesného zastipenia vznikol az v priebehu kasa¢ného konania po podani
kasacnej staznosti, kasaény sud v zmysle § 452 ods. 1 SSP primerane aplikoval ustanovenie § 99 pism.
b/ SSP a konanie o kasacnej staznosti zastavil.

10. O nahrade trov kasa¢ného konania rozhodol podla § 467 ods. 1 SSP v spojeni s § 170 pism. b/ SSP
tak, Ze ziaden z iastnikov nema pravo na nahradu trov kasa¢ného konania.

11. Toto rozhodnutie prijal Najvy$si stid SR v senate pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny
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