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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti konanom 10. januara 2018 v Bratislave, v
senate zlozenom z predsedni¢ky JUDr. Gabriely Simonovej a sudcov JUDr. Jany Serbovej a JUDT.
Martina Bargela v konani o uznani a vykone rozhodnutia o pefiaznej sankcii v Eurdpskej tnii, o odvolani
odsudeného Z. O., proti rozsudku Krajského studu v Ziline zo 17. oktdbra 2017, sp. zn. Ntc/28/2017,
takto

rozhodol:

Podla § 518 ods. 4 Tr. por. odvolanie odstidené¢ho Z. O. sazamieta.

Odovodnenie

Krajsky sud v Ziline rozsudkom z 17. oktdbra 2017, sp. zn. Ntc/28/2017, podla § 11 ods. 1 pism. a)
zak. ¢. 183/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti o penaznej sankcii v Eurdpskej Gnii (dalej len
zakon €. 183/2011 Z. z.) rozhodol, Ze uznava rozhodnutie o peiiaznej sankcii vo vyske 811,- GBP, ktora
tvori pokuta vo vyske 660,- GBP, sudne trovy vo vyske 85,- GBP a ¢iastka do verejného fondu alebo
organizacie na podporu obeti vo vyske 66,- GBP odsudenému Z. O., nar. XX. W. XXXX v Y., trvale
bytom B. XX, okres Y., S., ulozenej rozhodnutim stidu Taunton Deane & West Somerset Magistrates”
Court, Spojené kralovstvo Velkej Britanie a Severného Irska, &. 1600200447, z 01. augusta 2016,
pravoplatného 01. augusta 2016, za priestupok trestny podla § 3 zdkona o cestnej premavke z roku
1988 a prilohy 2 zakona o priestupkoch pocas cestnej dopravy z roku 1988, ktorého sa dopustil tak, ze

18. decembra 2015 na 1., 1., viedol vozidlo s mechanickym pohonom, konkrétne RAOSWCO po ceste,
konkrétne po 1., 1., bez nalezitej starostlivosti a pozornosti.

Zaroven Krajsky sud v Ziline rozhodol, Ze podl'a § 13 ods. 1 zékona &. 183/2011 Z. z. sa rozhodnutie
sadu Taunton Deane & West Somerset Magistrates” Court, Spojen¢ kralovstvo Velkej Britanie a
Severného Irska, ¢. 1600200447, z 01. augusta 2016, pravoplatné 01. augusta 2016, vykona.

Proti tomuto rozsudku podal v zakonnej lehote odvolanie odstudeny Z. O.. Podstata dovodov odvolania
spo¢ivala v tom, Ze v case spachania priestupku bol zdravotne nesposobily a trpel paranoidnou
schizofréniou. O lie¢bu sa pokusal uz na tizemi Spojené¢ho kralovstva Velkej Britanie a Severného Irska,



av8ak bezlspe$ne; tuto absolvoval az po navrate na Slovensko, priCom po jej podstipeni mu bol
navrhnuty invalidny dochodok a nadalej zotrvava v lekarskej starostlivosti. Takisto uviedol, Ze
problematiku zaplatenia dlznej sumy sa snazil vyrie$it' cez zastupitel'stvo Slovenskej republiky v Londyne
prostrednictvom generalnej konzulky Slovenskej republiky, av§ak tejto nebolo umoznené zastupovat’ ho
vo veci vo¢i uradu Avon and Somerset Compliance Enforcement Office, ktory navrhol ako jediné
rieSenie konanie pred sidom. Jeho konanie o priznani invalidného déchodku je v sticasnosti prerusené z
dovodu nedodania potrebnych podkladov zo strany Spojeného kralovstva Velkej Britdnie a Severného
Irska. Po navrate na Slovensko, teda od februara 2017, je bez finanénych prostriedkov a o jeho zakladné
potreby sa staraji jeho rodi¢ia, ktorych jedinym prijmom je ich starobny déchodok. Na policii v meste
A. mu zadrzali jeho motorové vozidlo, ktoré si pri odchode na Slovensko nemohol prevziat' a je stale v
drzbe policie. Navrhol odpredat toto motorové vozidlo a takto vykompenzovat uloZeni pefazni
sankciu. V pripade potvrdenia rozhodnutia Krajského sudu v Ziline o zaplateni pozadovanej pefiaznej
sankcie nema v sucasnej dobe hotovost’ a rieSenim by pre neho bol splatkovy kalendar.

Spolu s odvolanim doruéil odstideny Z. O. toho istého dna, t. j. 06. decembra 2017, Krajskému sudu v
Ziline podanie oznadené ako ,,Ziadost o splatkovy kalendar”, v ktorom Ziadal uhradit predmetny
petlazny trest prostrednictvom splatkového kalendara, nakolko v stc€asnosti nie je schopny uhradit’
sankénu pokutu jednorazovo. Sank¢ént pokutu sa zavizuje splacat’ v mesanych splatkach do doby
jedného roku.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preskiimal napadnuté rozhodnutie ako aj konanie, ktoré mu
predchadzalo a zistil, ze odvolanie odsudeného Z. O. nie je dovodné.

Krajsky std v Ziline rozhodol na zéklade riadne zisteného skutkového stavu veci a v plnom stlade so
zakonom, pricom odvolaci sud sa stotoznil aj s pravnou argumentaciou uvedenou v oddvodneni
napadnutého rozsudku, na ktoré v celom rozsahu poukazuje.

K odvolacim namietkam odsudeného mozno len uviest, Ze boli Najvy$§im sidom Slovenskej republiky
vyhodnotené ako nedévodné, nakolko rozhodnutie stidu o uznani a vykone cudzieho rozhodnutia ma
svoj presny procesny postup a vyzaduje splnenie prisnych, dokonca taxativne vymenovanych
materialnych podmienok uvedenych v zakone ¢. 183/2011 Z. z. z 1. juna 2011, u¢inného od 1. augusta
2011, ktorym sa sud prvého stuptia dosledne riadil, konkrétne ustanovenia zédkona reSpektoval a
zakonom pozadované ukony vykonal.

Najvyssi sud Slovenskej republiky v danej veci ako sud odvolaci len dodava, Ze citovany zakon
ustanovuje pravidla, podla ktorych iny ¢lensky §tat nez Clensky §tat, v ktorom bola dotknutd osoba
odsudend, uznava a vykonava rozsudky na svojom Uzemi. Suc€asne plati, Ze vo vztahu k vSeobecnej
procesnej uprave (Trestny poriadok) ide o Specialnu pravnu tipravu povahy lex specialis a teda aplikacia
tohto zékona predpoklada len subsididrne pouzitie Trestného poriadku.

K samotnym dbévodom odvolania odstideného Z. O. odvolaci sud uvadza, Ze zdkon neumoziuje v
takomto druhu konania uplatnit’ odvolacie ndmietky vo vztahu k rozhodnutiu cudzozemského stidu, ani
takyto rozsudok preskumat. Sud pri uznani rozhodnutia o pefiaznej sankcii ponechd v fiom ulozenu
peniaznl sankciu v nezmenenej vyske. K vyske penaznej sankcie povazuje odvolaci sud za potrebné
poukazat' na skuto¢nost, ze odsidenému bol rozhodnutim stidu Taunton Deane & West Somerset
Magistrates” Court, Spojené kralovstvo Velkej Britanie a Severného Irska, &. 1600200447 z 01. augusta
2016, uloZzend pokuta vo vySke 660,- GBP, sudne trovy vo vyske 85,- GBP a ¢iastka do verejného
fondu alebo organizacie na podporu obeti vo vyske 66,- GBP. Odvolaci sud sa takisto stotoziuje s
argumentéaciou Krajského sudu v Ziline vo vztahu k obsahu ustanovenia § 12 ods. 2 pism. ¢) zikona &.
183/2011 Z. z., ktory ako dévod odmietnutia uvadza skuto¢nost’, ze z Osved¢enia vyplyva, ze dotknuta
osoba nebola v sulade s pravnym poriadkom §tatu pévodu osobne, alebo prostrednictvom zastupcu
opravnen¢ho na jej zastupovanie poucena o svojom prave podat’ opravny prostriedok a o lehotdch na jej
podanie. Z ramcového rozhodnutia Rady 2005/214 SVV z 24. februdra 2005 vyplyva, Ze nesplnenie tejto
povinnosti je ako dévod odmietnutia obmedzené len na pisomné konanie a dotknutd osoba bola osobne



predvolana a informovana o stanovenom termine a mieste konania, ktoré viedlo k vydaniu rozhodnutia a
bola takisto informované o tom, Ze mozno vydat’ rozhodnutie, ak sa konania nezi¢astni. Zo spisového
materialu vyplyva, Zze vec bola prejednana pred samosudcom bez pojednavania, na ktoré bol odsudeny v
zmysle vysSie uvedeného 19. maja 2016 osobne predvolany a nezicastnil sa ho. Z toho dévodu teda
Krajsky sud v Ziline spravne skonstatoval, Ze citovany dovod odmietnutia uznania a vykonu rozhodnutia
naplneny nebol. Neuniklo pozornosti odvolacicho stdu, Ze odsudeny podal ,,Odvolanie proti
rozhodnutiu a samostatnym podanim aj ,,Ziadost’ o splatkovy kalendar®, ktoré obe doruéil Krajskému
sudu v Ziline 06. decembra 2016.

Odvolaci sid k argumentacii odsideného zaverom poznamenava, ze neobstoji ani jeho tvrdenie o
spachani trestného ¢inu v stave zdravotnej nespdsobilosti, nakol’ko z pripojenych listinnych dokazov
vyplyva, ze odsudeny bol hospitalizovany na psychiatrickom oddeleni FNsP Y. od 11. aprila 2017 do 17.
maja 2017, pricom k spéachaniu skutku doslo 18. decembra 2015 a rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’
01. augusta 2016.

Penazni sankciu v rovnakej vyske uznal aj Krajsky std v Ziline. Z uvedeného vyplyva, Ze prvym
krokom v ramci uznavacieho konania je uznat’ alebo neuznat’ cudzie rozhodnutie. V tomto $tadiu konania
sa momentalne nachadza odstdeny. AZ po pravoplatnom uznani a vykone rozhodnutia (t. j. az tymto
rozhodnutim najvy$Sieho sudu), mdze nastipit’ druhd faza konania, kedy bude mozné rozhodovat o
pripadnom povoleni alebo nepovoleni splatok vo vztahu k penaznej sankcii, ktord ma byt vykonana. V
danom pripade je Krajsky std v Ziline vecne a miestne prisluinym sudom na rozhodnutie o pripadne;
d’alsej ziadosti odsudeného. V ramci tohto odvolacicho konania nemohol najvys$si sud o takejto Ziadosti
uvedenej v rdmci tohto odvolacieho konania, rozhodnut’.

Odsudeny Z. O. je obanom Slovenskej republiky a na tzemi Slovenskej republiky ma i trvalé bydlisko.
Krajsky std v Ziline rozhodol spravne a v stlade so zakonom, ked’ uznal rozhodnutie sudu Taunton
Deane & West Somerset Magistrates” Court, Spojené kralovstvo Velkej Britanie a Severného frska, ¢&.
1600200447 z 01. augusta 2016 a zarovei vyslovil, Ze toto rozhodnutie sa vykona.

Z pohl'adu vyssie uvedeného su odvolacie namietky odstideného Z. O. irelevantné, a ako také ich

odvolaci sud nemohol akceptovat. Z uvedenych dovodov Najvyssi stud Slovenskej republiky odvolanie
odsudeného Z. O. zamietol ako neddvodné.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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