Najvyssi sud
Slovenskej republiky 40bdo/28/2008

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: M., L., M., B., zast.
advokatkou J., B., T., proti zalovanému: S., a. s., O., 820 05 B., ICO: X., o zaplatenie
6.959,63 Eur (209.665,72 Sk), o dovolani zalobcu proti rozsudku Krajského stdu
v Bratislave, €. k. 2 Cob 203/05-56, zo diia 29. jina 2004, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Bratislave ¢. k..
2 Cob 203/05-56 zo diia 29. jina 2004 v napadnutej ¢asti zruSuje avecmu vracia

na d’alSie konanie.

Odovodnenie:

Okresny sud Bratislave II rozsudkom ¢. k. 22 Cb 23/2005-33 zo dna 18. méja 2005
zalovanému ulozil povinnost’ zaplatit’ zalobcovi 202.695,60 Sk a trovy konania 24.821,-- Sk

k rukam pravneho zastupcu. Vo zvySku konanie zastavil.

V odovodneni svojho rozhodnutia uviedol, Ze ndvrhom na zacatie konania sa zalobca
domabhal, aby sud ulozil zalovanému povinnost’ zaplatit’ mu 209.665,72 Sk, titulom poplatku
z omeSkania v sadzbe 0,1% denne za oneskorené zaplatenie faktar za lieky a zdravotnicke

pomocky. Podanim zo dila 08. marca 2005 vzal Zalobca v Casti 6.970,12 Sk Zalobu spat’.

Zalovany narok neuznal, namietal v$ak, Ze vyska poplatku zomeskania
od 01. 06. 2003 do 15. 07. 2004 bola 0,01% denne, pri¢om poukézal na to, Ze ust. § 38 ods. 4
zak. €. 273/1994 Z. z. bolo zruSené zdkonom €. 581/2004 Z. z.

Sud prvého stupnia vykonal dokazovanie a dospel k nazoru, Ze Zalovany nezaplatil

faktary v lehote splatnosti, preto zalobcovi vznikol narok na poplatok z omeskania podl'a
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§ 38 ods. 4 zakona 273/1994 Z. z. v zneni G¢innom do 01. 06. 2003 (0,1 %) vo vyske
202.695,60 Sk inapriek zverejnenému Nalezu Ustavného sudu SR zo diia 15. jula 2004,
podl'a ktorého ust. § 38 ods. 4, nie je v sulade s ¢l. 20 ods. 1 v spojeni s ¢l. 13 ods. 3, 4
Ustavy SR. Sud prvého stupiia prijal nazor, Ze Zalobcovi vznikol narok na zaplatenie
poplatku z omeskania denne 0,1% aj po 01. juni 2003 s poukazom na ust. § 4la zakona
¢. 38/1993 Z. z., nakol’ko ust. § 38 ods. 4 zak. ¢. 273/1994 7. z. stratilo t¢innost’, ale v zneni
po novele zdkonom €. 138/2003 Z. z., ktorym bola sadzba poplatku z omeskania ustanovena

vo vyske 0,01% denne, teda plati skorsi predpis so sadzbou 0,1% denne.

Sud prvého stupiia na zaklade uvedeného Zalobe vyhovel a v spit'vzatej Casti konanie

zastavil.

O trovach konania rozhodol podl'a § 142 ods. 1 O. s. p. tak, ze Gspesnému zalobcovi
priznal trovy konania pozostavajuce z pravneho zastipenia (2 ukony pravnej pomoci, DPH

a rezijny pausal podl'a vyhlasok 163/2002 Z. z. a ¢. 655/2004 Z. z.).

Zalovany podal proti rozsudku odvolanie podanim zo diia 19. jila 2005, ktorym sa
domahal zmeny prvostupniového rozhodnutia tak, ze zalobcovi bude priznany poplatok
z omeSkania za faktiry splatné od 01. 06. 2003 do 15. 07. 2004 vo vySke 0,01% resp.

zrusenia rozsudku v napadnutej €asti, nakol'’ko nebol narok spravne pravne posudeny.

V odovodneni odvolania uviedol tak, Zze nesuhlasi s nazorom sudu, ked’ Zalobcovi
za obdobie od 01. 06. 2003 priznal poplatok z omeskania vo vyske 0,1% s poukazom na
zakon €. 138/2003 Z. z. t€inny od 01. juna 2003, podla ktorého bolo tiez zmenené ust. § 38
ods. 4 priCom zmena sa tykala percentualnej vysky poplatku z omeskania, ktora bola zniZzena
20,1 na 0,01% zdlznej sumy. V tejto savislosti poukazal na Nalez Ustavného sidu SR
zo dia 17. méja 2004, vyhlaseny v Zbierke zakonov 15. jala 2004, podl'a ktorého ust. § 38
ods. 4 zak. ¢. 273/1994 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, nie je v stlade s ¢l. 20 ods. 1
druh4 veta v spojeni s ¢l. 13 ods. 3, 4 Ustavy SR. Vzhladom na ¢&l. 125 ods. 3 Ustavy SR
ust. § 38 ods. 4 zdkona o zdravotnom poisteni, stratilo G¢innost’ 15. 07. 2004 a platnost’
od 01. 01. 2005 prijatim zékona ¢. 581/2004 Z. z.

V odvolani d’alej uviedol, Ze dve faktury (VS 2100402682 a2100402681) boli
splatné po dni 15. 07. 2004. Poukazal na § 3 zak. ¢. 1/1993 Z. z. v zneni neskorSich

predpisov, podla ktorého rozhodnutia Ustavného sadu SR nadobudaju platnost’ ditom ich
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vyhlasenia v Zbierke zakonov SR, teda Gi¢inky posobia len do budticnosti. Zalobcovi, teda
vznikol ndrok na poplatok z omeskania, ale len vo vyske 0,01% denne z dlZznej sumy

od 01. 06. 2003 do 15. 07. 2004.

Zalovany vo svojom vyjadreni k odvolaniu poukazal na ust. § 4la zakona ¢&.
38/1993 Z. z., v zmysle ktorého sa stratou Uc¢innosti pripadne platnosti pravnych predpisov
na zaklade nalezu Ustavného stiidu SR, neobnovuje platnost’ predpisov nimi zrudenych, ak
vSak i§lo len o zmenu alebo doplnenie, plati skorsi pravny predpis v zneni platnom pred touto
zmenou alebo doplnenim. Z tohto Zalobca vyvodzuje, ze pred novelou zdkonom ¢. 138/2003
Z. z., ktorej § 38 ods. 4 vyhlasil Ustavny sud SR za protiustavny, platil skorsi predpis, a to
zakon €. 273/1994 Z. z., podl'a ktorého poplatok z omeSkania bol ustanoveny na 0,1% denne.

Na svojom nérok z uvedenych dévodov zotrval.

Krajsky sud v Bratislave rozsudkom €. k. 2 Cob 203/05-56 zo dna 14. februéara
2006 v napadnutej Casti rozhodol tak, Ze rozsudok v Casti istiny 35.882,95 Sk potvrdil
a v prevySujucej Casti zmenil tak, ze zalobu zamietol atrovy prvostupiiového konania

zalovanému nepriznal.

V oddévodneni svojho rozhodnutia uviedol, ze predmetom odvolacieho konania bolo
zaplatenie poplatku z omeskania, v stvislosti s oneskorenym zaplatenim faktar. Zalobca
vyuctoval poplatky z omeskania podl'a § 38 ods. 4 zdk. ¢. 273/1994 Z. z. v zneni u¢innom
do 31. 05. 2003 vo vyske 0,1% denne z dlznej sumy. Faktury ¢. 240604 a 240605 nadobudli
splatnost’ 22. 10. 2004 a 05. 08. 2004 t. j. po uverejneni Néalezu Ustavného sudu SR
v Zbierke zdkonov dna 15. 07. 2004 a ostatné faktary nadobudli splatnost’ od 01. 08. 2003
do 04. 07. 2004 t. j. za ucinnosti zadkona ¢. 138/2003 Z. z. V ust. § 38 ods. 4 zak. ¢. 273/1994
Z. z., bola vyska poplatku z omeskania za oneskorené zaplatenie faktury stanovena na 0,1%
zdlznej sumy za kazdy kalendarny den, podla novely zdkonom ¢. 138/2003 Z. z.
s u€innost'ou od 01. 06. 2003, bola sadzba poplatku z omeskania zmenena na 0,01% denne.
Podl'a Nalezu Ustavného siidu SR nie je § 38 ods. 4 zdkona ¢. 273/1994 Z. z. v zneni zdkona
&. 138/2004 Z. z. v sulade s ¢l. 20 ods. 1 veta druhé v spojeni s &l. 13 ods. 3, 4 Ustavy SR.
Uverejnenim Nalezu Ustavného sudu SR v Zbierke zakonov diia 15. 07. 2004, stratilo
ust. § 38 ods. 4 upravujiuce poplatok z omeSkania na 0,01%, ucinnost. Od nadobudnutia
ucinnosti zadkona ¢. 138/2003 Z. z. od 01. 06. 2003 do straty u¢innosti uvedené¢ho zdkonného

ustanovenia diia 15. 07. 2004, bolo predmetné zdkonné ustanovenie platné a u¢inné, teda
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zalobcovi vzniklo za obdobie od 01. 06. 2003 do 15. 07. 2004 pravo na poplatok z omeskania
vo vyske 0,01% denne podla § 38 ods. 4 zak. ¢. 138/2003 Z. z.

Na zéklade uvedeného odvolaci sud dospel k zaveru, ze sid prvého stupiia spravne
zalobcovi priznal poplatok zomeskania v sadzbe 0,1% denne len za faktary ¢. 240604
a C. 240605, nakolko tieto boli splatné po 15. 07. 2004. Nespravne vSak pravne posudil
vysku priznaného poplatku za omeSkanie vo vyske 0,1% v obdobi od 01. 06. 2003
do 15. 07. 2004, nakolko za toto obdobie mu vzniklo pravo na poplatok z omeSkania

vo vyske 0,01%.

Z uvedenych dévodov odvolaci sid rozsudok sudu prvého stupiia v napadnutej Casti
priznanej istiny vo vyske 35.882,95 Sk podla § 219 O. s. p. potvrdil a vo zvyS$nej napadnutej

Casti podl'a § 220 ods. 1 O. s. p. zmenil tak, ze navrh zamietol.

O trovach prvostupniového konania rozhodol podla § 224 ods. 2 O. s. p. a podla

§ 142 ods. 3 O. s. p. rozhodol tak, Ze ich zalovanému nepriznal, pretoZe mu Ziadne nevznikli.

O trovach odvolacieho konania rozhodol podl'a § 224 ods. 1 a § 142 ods. 3 O. s. p.

tak, Ze ich zalovanému nepriznal, pretoze mu ziadne nevznikli.

Zalobca podal proti rozsudku odvolaciecho sudu dovolanie v zakonnej lehote

podanim zo diia 31. marca 2006.

V odovodneni dovolania uviedol, ze sargumentami odvolacieho sudu nesuhlasi
zdovodu, ze § 38 ods. 4 zak. ¢. 138/2003 Z. z. stratil G¢innost’ 15. 07. 2004, v doésledku
vydaného nalezu Ustavného sudu SR. V tejto stvislosti poukéazal na § 41a ods. 1, 2, 3 zdkona
¢. 38/1993 Z.z., zktorého dovodil, ze stratou ucinnosti pripadne platnosti pravnych
predpisov na zéklade nalezu Ustavného sudu SR, sa neobnovuje platnost pravnych predpisov
nimi zruSenych, ak vSak iSlo len o ich zmenu alebo doplnenie, plati skorSi pravny predpis
v zneni platnom pred touto zmenou alebo doplnenim.

Zalobca dalej uviedol, ze vyska poplatku za omeskanie 0,1% v povodnom zneni

nikto na Ustavnom sude SR nenapadol pre nesiilad s Ustavou SR, napadnuté bolo prave

ustanovenie novely § 38 ods. 4 zakonom ¢. 138/2003 Z. z., ktorym doslo k zmene sadzby
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poplatku z omeskania na 0,01% denne od 01. 06. 2003. Prave toto zmenené ustanovenie bolo

predmetom konania o sulade pravnych predpisov pred Ustavnym sadom SR.

Povazuje za neopodstatnené tvrdenie, ze by § 38 ods. 4 bol netfinny a neplatny,
neucinna a neplatna je len jeho novelizacia. Zastava nazor, ze plati povodné znenie § 38
ods. 4 ustanovené zakonom ¢. 273/1994 Z. z. so sadzbou poplatku z omeskania vo vyske
0,1% denne. Z uvedenych dovodov navrhol rozsudok odvolacieho sudu v napadnutej Casti

zrus$it’ a vec mu vratit’ na d’alSie konanie.

Zalovany vo svojom vyjadreni k dovolaniu uviedol, Ze odvolaci sud spravne
rozhodol, ked rozsudok sudu prvého stupnia v napadnutej Casti zmenil a navrh zamietol,
pretoze napadnuty rozsudok vychddzal z nespravneho pravneho posudenia, hoci skutkovy

stav bol zisteny spravne.

Poukézal na to, Ze zdkonom ¢. 138/2003 Z. z. bol novelizovany § 38 ods. 4 zakona
¢. 273/1994 Z. z. tak, Ze doSlo k zniZeniu sadzby poplatku z omeskania z 0,1% denne
na 0,01% denne, priCom uc¢innost’ novela nadobudla diiom 01. 06. 2003, teda od tohto
datumu mohol byt u¢tovany poplatok z omeskania len vo vyske 0,01% denne. Diiom
vyhlasenia Nalezu Ustavného sidu SR v zbierke zékonov t. j. 15. 07. 2004 stratilo
novelizované ustanovenie u¢innost’ podla ¢l. 125 ods. 3 Ustavy SR a diia 15. 01. 2005 marne
uplynula 6-mesacna lehota, v ktorej mala NR SR uviest’ ust. § 38 ods. 4 zdkona do suladu
s Ustavou SR, ¢im ustanovenie stratilo platnost’. Poukazal i na ust. § 3 zakona &. 1/1993 Z. z.
v zneni neskorsich predpisov, podla ktorého rozhodnutia Ustavného sudu SR, o nestlade
medzi pravnymi predpismi nadobtidaju platnost’ dilom ich vyhlasenia v Zbierke zakonov t. j.

ucinky nalezu mézu posobit’ len do budicnosti.

Nalez Ustavného stidu mé len ten pravny vyznam, Ze po jeho vyhlaseni nemoZno
aplikovat’ ust. § 38 ods. 4 zakona v zneni 138/2003 Z. z., ale v zneni predchadzajiucom,
pri¢om ide o hmotno-pravny vyznam t. j. ak by omeskanie vzniklo po vydani Nalezu US SR,
tak by sa aplikovala pravna norma platna pred uc¢innostou zékona ¢. 138/2003 Z. z.

Navrhol dovolanie ako nedovodné zamietnut' a dovolatelovi trovy dovolacieho

konania nepriznat’.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci vo veci rozhodol rozsudkom
zo diia 12. juna 2007 &. k. 4 Obdo 14/2006-80 tak, Ze dovolanie zamietol. Zalobkyna proti
rozhodnutiu dovolacieho sudu podala staznost’ na Ustavny sud SR, ktory napadnuty rozsudok
dovolacieho sidu zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie. Z odévodnenia rozsudku vyplyva,
ze § 38 ods. 4 zadkona o zdravotnom poisteni v zneni novelizacie zakonom ¢. 138/2003 Z. z.
v Case rozhodovania odvolacim sitdom nebol platny ani u¢inny t. j. nebol stcastou pravneho

poriadku Slovenskej republiky, preto uvedené ustanovenie nemohli sudy aplikovat’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1) v novom konani
po zisteni, ze dovolanie bolo u¢astnikom podané vcas (§ 240 ods. 1) proti rozhodnutiu, ktoré
mozno napadnat’ tymto opravnym prostriedkom (§ 238 ods. 1) bez nariadenia dovolacieho
pojednavania (§ 243a ods. 1), preskiimal rozsudok odvolacieho sudu v rozsahu podla § 242

ods. 1 a dospel k zaveru, ze dovolanie je dovodné.

Predmetom dovolacieho konania je dovolanie zalobcu proti rozsudku odvolacieho

sudu, ktorym bola ¢ast’ jeho Zaloby zamietnuta.

Predmetom konania je pravo Zzalobcu na poplatok z omeSkania za oneskorené
zaplatenie ceny za poskytnuti zdravotnu starostlivost’ podl'a § 38 ods. 4 zak. ¢. 273/1994
Z. z. v zneni neskorSich predpisov o zdravotnej starostlivosti, vo vySke 0,1% denne z dlZne;j

sumy.

Podl'a § 38 ods. 4 zak. ¢. 273/1994 Z. z., pri nedodrzani lehoty splatnosti, moze
uplatnit’ zdravotnicke zariadenie voci prislusSnej zdravotnej poistovni poplatok z omeSkania
vo vyske 0,1% zdlznej sumy za kazdy kalendarny den omeskania odo diia splatnosti
uctovného dokladu. Novelou zakonom ¢. 138/2003 Z. z. doSlo k zmene znenia ust.§ 38
ods. 4 v casti vySky poplatku z omeskania z 0,1% denne na 0,01% denne. V priebehu
prvostupiiového aj odvolacieho konania nebolo spochybnené omesSkanie Zalovaného, sporna
zostala len otdzka, v akej vyske zalobcovi narok na poplatok zomeSkania za obdobie
od 01. 06. 2003 (ucinnost’ zdkona ¢. 138/2003 Z. z.) do 15. 07. 2004 (zverejnenie Nalezu
US SR o nesulade predpisu z Ustavou SR) vznikol.

Dovolaci sud v novom konani preskiimal vec a dospel k zadveru, Ze prdvny nazor

vysloveny odvolacim siidom, nie je vecne spravny s prihliadnutim na Nélez Ustavného sudu

Slovenskej republiky ¢. IILUS 2/08-24 v spojeni s uznesenim Ustavného sidu Slovenskej
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republiky PLz. US 1006 (zjednocujuce stanovisko odchylnych pravnych nazorov senatov
US SR) prijal k vykladu ustanovenia § 38 ods. 4 ¢. 273/1994 Z. z. v spojeni so zdkonom
&. 138/2003 Z. z. zjednocujiice stanovisko. Hmotnopravne téinky nalezu US SR ¢&. k. PL.US
38/03-89 o nestlade § 38 ods. 4 zakona ¢. 273/1994 Z. z. v zneni zakona ¢. 138/2003 Z. z.
s &1.20 ods. 1 veta druhé v spojeni s ¢l. 13 ods. 3, 4 Ustavy SR, ktory bol uverejneny pred
pravoplatnym skonc¢enim konania pred vSeobecnym sudom v zbierke zdkonov dia
15. jula 2004, a v ktorom sa mal aplikovat’ § 38 ods. 4 v zneni zak.c. 138/2003 Z. z., nastali

pre vSetkych ucastnikov tohoto konania nasledky ex tunc.

V predmetnej veci odvolaci sud rozhodoval v Case, ked ust. § 38 ods. 4 zéak. ¢.
273/1994 Z. z. v zneni zékona ¢. 138/2003 Z. z. nebolo platné, teda nebolo sucastou
pravneho poriadku Slovenskej republiky, preto sid nemohol toto ustanovenie pri
rozhodovani aplikovat’. V ¢ase rozhodovania platilo skorSie znenie ust. § 38 ods. 4 zakona
¢.273/1994 Z. z. t. j. pred nadobudnutim platnosti a u¢innosti zakona ¢. 138/2004 Z. z., ktoré

ustanovovalo poplatok z omeSkania vo vyske 0,1% z dlZznej sumy za kazdy dei omeSkania.

Najvyssi sud Slovenskej republiky v dovolacom konani dospel k zaveru, ze
rozhodnutie odvolacieho stidu v napadnutej Casti, nie je v sulade s pravnym predpisom, preto
rozsudok odvolacieho sudu v napadnutej Casti podl'a § 243b ods. 1, 4 O. s. p. zrusil a vec mu

vratil na d’alSie konanie, v ktorom rozhodne i o trovach konania (§ 243d ods. 1 O. s. p.).

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave 12. novembra 2009

JUDr. Jana Zemanikova, v. r.
predsednicka senatu

Za spravnost vyhotovenia: Zuzana Stofanikova



