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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Dany Winkeovej a
sudcov JUDr. Petra Paludu a JUDr. Beaty Javorkovej v trestnej veci obvineného C. N., pre pokracovaci
pre¢in porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zédkona a iné, na
neverejnom zasadnuti konanom 14. februara 2024 v Bratislave, s naslednym verejnym vyhlasenim
rozsudku, o dovolani ministerky spravodlivosti Slovenskej republiky proti rozsudku Okresného stdu
Kosice - okolie z 29. septembra 2021, sp. zn. 3T/11/2021, podl'a § 382a Trestného poriadku, takto

rozhodol:

Podla § 386 ods. 1 Trestného poriadku vyslovuje, Ze rozsudkom Okresného sudu Kosice - okolie z 29.
septembra 2021, sp. zn. 3T/11/2021, bol z dévodu uvedeného v § 371 ods. 1 pism. i) Trestného
poriadku porusSeny zdkon v ustanoveniach § 42 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona v neprospech
obvinen¢ho C. N..

Podla § 386 ods. 2 Trestného poriadku zrusuje rozsudok Okresného sudu Kosice - okolie z 29.
septembra 2021, sp. zn. 3T/11/2021, vo vyroku o treste, ako aj d’alSie rozhodnutia na zruSeny vyrok
obsahovo nadvizujice, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 388 ods. 1 Trestného poriadku prikazuje Mestskému sudu KoSice, aby vec v potrebnom
rozsahu znovu prerokoval a rozhodol.

Odovodnenie

L.
Konanie predchadzajuce dovolaniu

Okresny std KoSice - okolie (od 1. jina 2023 Mestsky sud KoSice, pozn., d’alej aj ,,okresny sud* alebo
,,prvostupiiovy sud) rozsudkom z 29. septembra 2021, sp. zn. 3T/11/2021, uznal obvineného (v bode
A, B, C) vinnym z pokracovacicho prec¢inu poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2
pism. a) Trestného zdkona s pouzitim § 138 pism. e) Trestné¢ho zakona (v bode C spolupachatel'stvom



podla § 20 Trestného zékona), v subehu s pre¢inom kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism.
b) Trestného zédkona (v bode B), na tom skutkovom zaklade, ze

v bode A)

v presne nezistenom c¢ase od 22:30 hod. dna 4.augusta 2020 do 07:30 hod. dna 5. augusta 2020
nezistenym spdsobom vnikol na pozemok rodinného domu v obci D., ul. D. ¢. XX, okres L. - O.,
nozom rozrezal sietku proti hmyzu na pootvorenom okne komory na prizemi, cez toto okno vosiel do
komory, po schodoch vysiel do kuchyne uvedeného rodinného domu a odcudzil odtial finanénu
hotovost’ vo vyske 40-eur, Tablet mini zn. Huawei T 1-821 L v hodnote 64,26-eur, mobilny telefon zn.
Huawei Ascend Y 200 v hodnote 9,90-cur, pansky deodorant a vodu po holeni v hodnote 4,05-eur a tri
flase alkoholu znacky Fernet citrus, Goral vodka a Becherovka spolu v hodnote 20,60-eur, pri¢om
uvedenym konanim bola posSkodenému G. E. spdésobena Skoda na odcudzenych veciach vo vyske
138,81-eur a na zariadeni poskodenim sietky proti hmyzu vo vyske 11,44-eur,

v bode B)

v presne nezistenom ¢ase od 23.30 hod. diia 29.augusta 2020 do 06:30 hod. dna 30. augusta 2020 v
obci D., okres L. - O., nozikom vyrezal sietku proti hmyzu na jednom kridle okna letnej kuchyne
spojenej s rodinnym domom ¢. X na C. Z., okno vytla¢il dovnitra a vnikol do letnej kuchyne a tiez
rodinného domu ¢&. 4 majitela S. 1. a nasledne z letnej kuchyne z mraziaceho boxu odcudzil 13,5 kg
brav€ového madsa, diviny a mésovych vyrobkov v celkovej hodnote 80-eur, nasledne z priestorov
rodinného domu odcudzil 1 ks flase 0,7 1 whisky nezistenej znacky v hodnote 20-eur, 1 ks hnedej
kozenej peniazenky v hodnote 16,50-eur s hotovostou 185-eur, obCianskym preukazom, s kartou
poistenca zdravotnej poistovne Dovera, bankomatovou kartou vydanou SLSP a.s., na meno
poskodeného, 1 ks mobiny telefon zn. MAXCOM MM 320, Cciernej farby,
IMELXXXXXXXXXXXXXXX v hodnote 26,51-eur, kde odcudzenim uvedenych veci a hotovosti
sposobil majitelovi rodinného domu $. I. kodu vo vyske 328,01-eur a to napriek tomu, Ze bol za taky
¢in odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice - okolie z 3. septembra 2019, sp. zn.
2T/105/2019, ktory nadobudol pravoplatnost’ 3. septembra 2019,

v bode C)

dina 10. septembra 2020 okolo 00:30 hod. v obci C., D. XXX/X, okres L. O., spolu s H. Z. neopravnene
vnikli do obydlia rodiny C. Q. a to tak, Ze presko¢ili velka kovova branu a vnikli na dvor a nasledne
obvineny H. Z. podlozil nohy C. N., ktory sa takto dostal cez pootvorené okno o rozmere 60 x 60 cm,
ktoré je vo vyske 252 cm od zeme odtrhnutim sietky do komory bytu, kde boli prichyteni C. Q.,
ktorému nasledne usli.

Okresny sud Kosice - okolic podla § 194 ods. 2 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného zékona, § 42
ods. 1 Trestného zakona, § 36 pism. 1) Trestného zdkona, § 37 pism. h), pism. m) Trestného zakona, §
38 ods. 2, ods. 4 Trestného zdkona obvinenému ulozil thrnny a sthrnny trest odfatia slobody vo
vymere tridsat’ mesiacov.

Podl'a § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona pre ucely vykonu trestu odnatia slobody obvineného
zaradil do Gstavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zadkona okresny sud zrusil vyrok o treste obvineného C. N. v trestnom
rozkaze Okresného stidu Kosice - okolie z 28. aprila 2021, sp. zn. 5T/30/2021 v spojeni s uznesenim
Okresného stdu Kosice - okolie z 29. aprila 2021, sp. zn. 5T/30/2021, ktorym bol obvinenému podla §
212 ods. 2 Trestného zakona uloZzeny uhrnny trest odnatia slobody vo vymere osemnast’ mesiacov, pre
vykon ktorého bol zaradeny do ustavu na vykon trestu odiiatia slobody so strednym stupfiom straZenia,
ako aj vSetky d’alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvizujice, ak vzhl'adom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.



Podla § 73 ods. 2 pism. d) Trestného zdkona okresny std ulozil obvinenému C. N. ochranné
protialkoholické lieCenie ambulantnou formou.

Podla § 287 ods. 1 Trestné¢ho poriadku mu ulozil aj povinnost’ zaplatit’ poskodenym $kodu, uvedent vo
vyroku rozsudku.

Podl'a § 288 ods. 2 Trestného poriadku sud odkazal poskodenych so zvySkom uplatnenych narokov na
nahradu $kody na civilny proces.

1L
Dovolanie
a vyjadrenia k nemu

Proti rozsudku okresného sudu, ktory bol obvinenému ako aj jeho obhajcovi doruc¢eny zhodne 11.
oktobra 2021, podala ministerka spravodlivosti Slovenskej republiky (dalej len ,,ministerka
spravodlivosti®) dovolanie dila 8. augusta 2023, na podnet samosudcu Mestského sudu KoSice z dovodu
podla § 371 ods. 1 pism. i) Trestného poriadku, a to v prospech obvineného C. N..

V odévodneni tohto mimoriadneho opravného prostriedku ministerka spravodlivosti uviedla, ze Okresny
sud Kosice - okolie rozsudkom z 9. septembra 2021, sp. zn. 2T/47/2021, schvalil dohodu o vine a treste
a uznal obvineného vinnym zo spéachania prec¢inu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b)
Trestného zakona v jedno¢innom subehu s prec¢inom porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1,
ods. 2 pism. a) Trestného zakona, priCom oba trestné Ciny boli spachané formou spolupachatel’stva
podla § 20 Trestného zékona. Stid mu podla § 194 ods. 2 Trestného zékona s pouzitim § 41 ods. 1
Trestného zékona, § 42 ods. 1 Trestného zakona, § 39 ods. 2 pism. d) ods. 4 Trestného zakona ulozil
uhrnny a suhrnny trest odnatia slobody vo vymere dvadsatdva mesiacov. Podla § 42 ods. 2 Trestného
zakona sud zrus$il vyrok o treste ulozeny obvinenému trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice -
okolie z 28. aprila 2021, sp. zn. 5T/30/2021 ako aj vSetky d’alSie rozhodnutia obsahovo na tento vyrok
nadvézujuce. Stihaného skutku sa obvineny dopustil 9. septembra 2020.

Okresny sud KoSice - okolie rozsudkom z 29. septembra 2021, sp. zn. 3T/11/2021, ulozil obvinenému
uhrnny a sthrnny trest odilatia slobody v trvani tridsat’ mesiacov za su¢asného zrusenia vyroku o treste
trestného rozkazu Okresného sudu Kosice - okolie z 28. aprila 2021, sp. zn. 5T/30/2021.

Obvineny sa skutkov dopustil v presne nezistenom ¢ase v ditoch 4. - 5. augusta 2020, 29. - 30. augusta
2020 a v dioch 10. septembra 2020 (3T/11/2021), 9. septembra 2020 (2T/47/2021), 22. novembra
2020, 4. februara 2021, 28. aprila 2021 (5T/30/2021). Tieto skutky boli spachané v subehu. V
ustanoveni § 42 ods. 2 Trestného zadkona je upravena povinnost’ sudu pri ukladani suhrnného trestu
zrusit' vyrok o treste uloZzeny skor§im rozhodnutim, ako aj zrusit' vSetky dalSie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvizujuce, ak vzhl'adom na zmenu, ku ktorej doslo zrusenim, stratili podklad.

Okresny sud KoSice - okolie pochybil, ked’ pri ukladani trestu vo veci sp. zn. 3T/11/2021 ulozil
obvinenému v rozpore so zakonnou Upravou dvakrat sthrnny trest, namiesto spravneho ulozenia len
jedného suhrnného trestu a zrusil vyrok o treste trestného rozkazu, ktory bol uz v ¢ase rozhodovania
pravoplatne zruseny, a to rozsudkom Okresného stdu KoSice - okolie z 9. septembra 2021, sp. zn.
2T/47/2021. V sulade so zakonom mal vo veci sp. zn. 3T/11/2011 v zmysle § 42 ods. 1, ods. 2
Trestného zakona vo vyroku o treste zrusit’ vSetky predchadzajuce rozhodnutia, kde skutky tam stithané
boli v subehu, a ulozit’ obvinenému jeden suhrnny trest.

Na zaklade vyssie uvedenych dovodov ministerka spravodlivosti navrhla, aby Najvy$si sad Slovenske;j
republiky podla § 386 ods. 1 Trestné¢ho poriadku vyslovil, Ze rozsudkom Okresného sudu Kosice -
okolie z 29. septembra 2021, sp. zn. 3T/11/2021, bol vo vyroku o treste poruseny zakon v ustanoveni §
42 ods. 1, ods. 2 Trestného zadkona v neprospech obvineného C. N.. Podl'a § 386 ods. 2 Trestného



poriadku navrhla, aby Najvyssi sad Slovenskej republiky napadnuty rozsudok Okresného sudu Kosice -
okolie z 29. septembra 2021, sp. zn. 3T/11/2021, vo vyroku o treste zrusil, a zrusil tiez vSetky dalSie
rozhodnutia na zruSené rozhodnutie obsahovo nadvézujuce, ak vzhl'adom na zmenu, ku ktorej doslo jeho
zruSenim, stratili podklad a podla § 388 ods. 1 Trestného poriadku prikazal Mestskému sudu Kosice,
aby vec v potrebnom rozsahu znova prerokoval a rozhodol.

K dovolaniu ministerky spravodlivosti sa vyjadril obvineny C. N. prostrednictvom ustanoveného obhajcu
podanim z 31. oktobra 2023, v ktorom uviedol, Ze dovolanie ministerky spravodlivosti povazuje za
dovodné. Je zrejmé, ze Okresny sud KoSice - okolie pochybil pri ukladani trestu vo veci vedenej pod sp.
zn. 3T/11/2021, ked obvinenému v rozpore so zakonom dvakrat ulozil stihrnny trest namiesto
spravneho ulozenia len jedného suhrnného trestu a zrusil trestny rozkaz Okresného sudu KoSice - okolie
z 28. aprila 2021, sp. zn. 5T/30/2021, ktory uz bol v tom Case zruSeny. Postupom prvostupiiového
sudu doslo k poruSeniu § 42 ods. 1, ods. 2 Trestného zédkona v neprospech obvineného a k naplneniu
dovolaciecho dovodu podla § 371 ods. 1 pism. i) Trestného poriadku. Z uvedeného dovodu ziadal
(zhodne ako ministerka spravodlivosti), aby Najvyssi sud Slovenskej republiky podla § 386 ods. 1
Trestného poriadku vyslovil, ze rozsudkom Okresného sudu KoSice - okolie z 29. septembra 2021, sp.
zn. 3T/11/2021, bol vo vyroku o treste poruseny zdkon v ustanoveni § 42 ods. 1, ods. 2 Trestného
zakona v neprospech obvineného C. N.. Podl'a § 386 ods. 2 Trestného poriadku navrhol, aby Najvyssi
sud Slovenskej republiky napadnuty rozsudok Okresného sudu KoSice - okolie z 29. septembra 2021,
sp. zn. 3T/11/2021, vo vyroku o treste zruSil, a zru$il tieZz vSetky d’alSie rozhodnutia na zruSené
rozhodnutie obsahovo nadvazujice, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo jeho zru$enim, stratili
podklad. Podl'a § 388 ods. 1 Trestného poriadku navrhol, aby dovolaci sid prikdzal Mestskému stdu
Kosice, aby vec v potrebnom rozsahu znova prerokoval a rozhodol.

K dovolaniu ministerky spravodlivosti sa vyjadril aj prokurator Okresnej prokuratury KoSice - okolie
podanim z 22. septembra 2023, podl'a ktorého Okresny sud KoSice - okolie pochybil pri ukladani trestu,
ked’ rozsudkom z 29. septembra 2021 sp. zn. 3T/11/2021, ulozil obvinenému thrnny a suhrnny trest
odnatia slobody v trvani tridsat’ mesiacov za sti€asného zruSenia vyroku o treste trestného rozkazu
Okresného sudu Kosice - okolie z 28. aprila 2021, sp. zn. 5T/30/2021. Prvostupniovy sud tak konal aj
napriek existencii rozsudku Okresného stidu KoSice - okolie z 9. septembra 2021, sp. zn. 2T/47/2021,
ktory uz skor zru$il vyrok o treste toho istého trestného rozkazu a ulozil obvinenému trest odnatia
slobody v trvani dvadsatdva mesiacov. Uvedenym konanim doSlo k poruseniu § 42 ods. 1, ods. 2
Trestného zakona v neprospech obvinené¢ho, ¢o prokurator povazoval za naplnenie dovolaciecho dovodu
podla § 371 ods. 1 pism. i) Trestného poriadku a navrhol Najvyssiemu stdu Slovenskej republiky
dovolaniu ministerky spravodlivosti vyhoviet'.

I11.
Konanie pred dovolacim sudom

Najvyssi std Slovenskej republiky (d’alej tiez ,,najvy$si sud*) ako sud dovolaci podl'a § 377 Trestného
poriadku predbezne preskimal podané dovolanie spolu so spisovym materidlom a zistil, Ze dovolanie je
pripustné podla § 368 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného poriadku, bolo podané opravnenou osobou
podla § 369 ods. 1 Trestného poriadku, na podnet osoby, ktorej zdkon pravo na podanie dovolania
nepriznava, v zadkonom stanovenej lehote uvedenej v § 370 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku a obsahuje
nevyhnutné nalezitosti podl'a § 374 Trestného poriadku.

Nezistiac dovody pre odmietnutie dovolania podl'a § 382 Trestného poriadku najvyssi sud viazany jeho
dovodmi podla § 385 ods. 1 Trestného poriadku preskumal nasledne zakonnost’ a odévodnenost’ vyroku
napadnutého rozhodnutia, proti ktorému podala ministerka spravodlivosti dovolanie, ako aj spravnost’
postupu konania, ktoré predchadzalo rozhodnutiu a zistil, ze dovolatelkou vecne uplatneny dovolaci
dovod je v posudzovanej veci dany.

Uvodom tejto Casti svojho rozhodnutia povazuje najvyssi sud za potrebné poukazat’ na prislusné zdkonné



ustanovenia, a to:

Podla § 369 ods. 1 Trestného poriadku minister spravodlivosti méze podat’ dovolanie len na podnet s
tym, ze podnet mdze podat’ iba osoba, ktorej sa nepriznava pravo na podanie dovolania (s vynimkou
osoby, ktord nespiiia podmienku dovolania uvedend v § 372 ods. 1 Trestného poriadku). V
prejednavanej veci podal podnet sudca Mestského sudu KoSice.

Podla § 371 ods. 1 pism. i) Trestného poriadku dovolanie mozno podat, ak rozhodnutie je zalozené na
nespravnom pravnom posudeni zisteného skutku alebo na nespravnom pouziti iného hmotnopravneho
ustanovenia; spravnost’ a Uplnost’ zisteného skutku vSak dovolaci sid nemdze skiimat’ ani menit’.

Podla § 386 ods. 1 Trestného poriadku ak bol dovolacim sidom zisteny dovod dovolania podla § 371,
vyslovi rozsudkom porusenie zékona v prislu§nych ustanoveniach, o ktoré sa tento doévod opiera.

Podl'a § 386 ods. 2 Trestného poriadku sti¢asne s vyrokom uvedenym v odseku 1 dovolaci sud zrusi
napadnuté rozhodnutie alebo jeho cCast, alebo aj chybné konanie, ktoré napadnutému rozhodnutiu
predchadzalo. Po zruseni rozhodnutia odvolacieho stidu dovolaci sid podla okolnosti pripadu zrusi aj
predchéadzajiice rozhodnutie sudu prvého stupnia. Ak je nezakonny len niektory vyrok napadnutého
rozhodnutia alebo rozhodnutia sidu prvého stupna a ak ho mozno oddelit’ od ostatnych, zrusi dovolaci
sud len tento vyrok. Ak vSak zrusi hoci len s¢asti vyrok o vine, zrusi vzdy sucasne cely vyrok o treste,
ako aj d’alsie vyroky, ktoré maju vo vyroku o vine svoj podklad. Zrusi aj d’al$ie rozhodnutia na zrusené
rozhodnutie obsahovo nadvizujice, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 388 ods. 1 Trestného poriadku dovolaci sid po zruSeni napadnutého rozhodnutia alebo
niektorého jeho vyroku prikaze spravidla sudu, o ktorého rozhodnutie ide, aby vec v potrebnom rozsahu
znovu prerokoval a rozhodol.

Dovolaci sud pripomina, Ze dovolanie je mimoriadny opravny prostriedok ur¢eny na napravu v zakone
vyslovne uvedenych procesnych a hmotnopravnych pochybeni sudov a predstavuje vynimocné
prelomenie zasady nezmenitelnosti pravoplatnych rozhodnuti, ktora je dolezitou zarukou stability
pravnych vztahov a pravnej istoty. Tato vynimoc¢nost’ je vyjadrena prave obmedzenymi moznostami pre
podanie dovolania, aby sa Sirokym uplatiiovanim tohto mimoriadneho opravného prostriedku nezakladala
d’alSia opravna inStancia na rovni riadneho opravného prostriedku. Dovolanie preto mozno podat’ iba z
doévodov taxativne uvedenych v ustanoveni § 371 Trestného poriadku a v dovolani sa musi vzdy uviest’
doévod dovolania a aké chyby sa vytykaju (§ 374 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku), pricom dovolaci
sud je viazany uplatnenymi vecnymi dévodmi dovolania (dovolatelom vytykanymi chybami) a nie je
povolany na reviziu napadnutého rozhodnutia z vlastnej iniciativy, resp. z inych, dovolatelom
neuvedenych doévodov (§ 374 Trestného poriadku, § 385 Trestného poriadku). Obsah konkrétne
uplatnenych vytykanych chyb a tvrdeni, o ktoré sa v dovolani opiera existencia ur¢itého dovolacieho
doévodu, by mal vecne zodpovedat’ zdkonnému vymedzeniu takého dovolacieho dévodu podla § 371
ods. 1 Trestného poriadku, priom v§ak z ustalenej stidnej praxe (R 120/2012-1.) vyplyva, ze viazanost’
dovolacieho sudu dovodmi dovolania, ktoré st v flom uvedené v zmysle § 385 ods. 1 Trestného
poriadku sa tyka vymedzenia chyb napadnutého rozhodnutia a konania, ktoré mu predchadzalo (§ 374
ods. 1 Trestného poriadku), a nie pravnych dévodov dovolania uvedenych v iom v sulade s § 374 ods.
2 Trestného poriadku z hl'adiska ich hodnotenia podla § 371 Trestného poriadku.

Podl'a § 42 ods. 1 Trestného zakona ak sud odsudzuje pachatela za trestny ¢in, ktory spachal skor, ako
bol sitdom prvého stupiia vyhlaseny odsudzujuci rozsudok za iny jeho trestny ¢in, ulozi mu suhrnny
trest podl'a zasad na ulozenie thrnného trestu.

Podl'a § 42 ods. 2 Trestného zakona spolu s uloZzenim sthrnného trestu sud zrus$i vyrok o treste
ulozenom péchatelovi skor§im rozsudkom, ako aj vSetky d’alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvidzujice, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad. Sthrnny trest nesmie
byt miernejsi ako trest uloZzeny skor$im rozsudkom. V ramci sthrnného trestu sud uloZi trest straty



¢estnych titulov a vyznamenani, trest straty vojenskej a inej hodnosti, trest prepadnutia majetku,
peflazny trest, trest prepadnutia veci alebo trest zdkazu ¢innosti, ak bol taky trest ulozeny uz skorS§im
rozsudkom a ak tomu nebrani ustanovenie § 34 ods. 7.

Ulozenie suhrnného trestu prichadza do uvahy iba v pripade, ak sud odsudzuje pachatela za d’alsi z
viacéinne sa zbichajliicich trestnych ¢inov. V druhom odseku ustanovenia § 42 Trestného zakona je
upraveny postup, ktory musi std aplikujic suhrnny trest striktne dodrzat’, aby bolo mozné hovorit’ o
zékonnom uloZeni tejto formy trestania zbichajucej sa trestnej ¢innosti. Uéelom je ulozit spravodlivy
trest. Zakonodarca zavedenim suhrnného trestu reflektoval na poziadavku spravodlivosti v pripadoch
zbichajiicej sa trestnej Cinnosti, ktora je posudzovana vo viacerych - minimalne dvoch trestnych
konaniach. Prave existencia viacerych trestnych stihani vo¢i jednému pachatelovi za jeho zbichajiicu sa
trestnu ¢innost’ oddvodiiuje hodnotenie jeho konania v rdmci uloZenia jedného trestu - suhrnného trestu.
Std odsudzujuci péachatela za konkrétny skutok zru$i vyrok o treste, ako aj dalSie vyroky nai
bezprostredne nadvézujice, ktoré su obsiahnuté v skorSom odsudzujicom rozsudku za ostatnti Cast’
zbichajlicej sa trestnej ¢innosti. Vyrok o treste je nasledne nahradeny novym vyrokom o treste, ktory v
sebe obsiahne aj d’al§i skutok. Podstatnou nalezitost'ou zakonného postupu ukladania suhrnného trestu je
tiez skutocnost’, ze stthrnny trest mozno ulozZit' a tym aj zrusit’ vyrok o treste obsiahnuty v skorSom
odsudzujuicom rozsudku vylu¢ne za predpokladu, Ze tento nadobudol pravoplatnost. Zakonnou
poziadavkou na ukladanie suhrnného trestu je tiez skuto¢nost’, ze vymera trestu ukladaného v ramci
sthrnného trestu nesmie byt’ miernejSia neZ vymera trestu ulozeného skors§im odsudzujicim rozsudkom;
to vSak neznamena, Ze nesmie byt’ uloZzeny v rovnakej vyske.

Vychédzajuc z uvedeného bolo pre rozhodnutie najvyssicho stidu podstatnym zistenie, ze Okresny sud
Kosice - okolie schvalil dohodu o vine a treste, ktoru potvrdil rozsudkom z 9. septembra 2021 sp. zn.
2T/47/2021, vyhlasenym verejne, a teda tento rozsudok nadobudol pravoplatnost’ jeho vyhlasenim v
zmysle § 334 ods. 4 a ods. 5 Trestného poriadku. Uvedenym rozhodnutim sud v zmysle § 194 ods. 2
Trestného zdkona s pouzitim § 41 ods. 1 Trestného zdkona, § 42 ods. 1 Trestného zakona, § 39 ods. 2
pism. d), ods. 4 Trestného zdkona odsudil obvineného C. N. na tthrnny a sthrnny trest odiatia slobody
vo vymere dvadsatdva mesiacov a v zmysle § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona ho zaradil do ustavu
na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupiiom strazenia. Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona
sud zrusil vyrok o treste ulozeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice - okolie z 28. aprila
2021, sp. zn. 5T/30/2021, ako aj vSetky d’alSie rozhodnutia obsahovo na tento vyrok nadvézujuce.

Nasledne Okresny sud KoSice - okolie rozsudkom z 29. septembra 2021, sp. zn. 3T/11/2021, ulozil
podla § 194 ods. 2 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona, §
36 pism. | Trestného zakona, § 37 pism. h), pism. m) Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného
zakona obvinenému C. N. thrnny a stthrnny trest odilatia slobody vo vymere tridsat’ mesiacov. Podla §
48 ods. 2 pism. b) Trestného zadkona zaradil obvinené¢ho do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so
strednym stupiiom strazenia a podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zrusil vyrok o treste v trestnom
rozkaze Okresného sudu KoSice okolie z 28. aprila 2021, sp. zn. 5T/30/2021, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvézujice.

Je zrejmé, ze Okresny sud KoSice - okolie pochybil, ked’ pri ukladani trestu vo veci vedenej pod sp. zn.
3T/11/2021 ulozil obvinenému v rozpore so zakonom d’al$i suhrnny trest (pri pravoplatnom suhrnnom
treste v konani sp. zn. 2T/47/2021) a zrusil vyrok o treste trestného rozkazu, ktory bol uz v tom case
pravoplatne zruSeny. Tymto konanim prvostupiiovy sud porusil ustanovenie § 42 ods. 1, ods. 2
Trestného zakona urcujice postup, ktorym sa ma std pri ukladani sthrnného trestu riadit, a tym
neulozil obvinenému zakonny trest. Okresny sud vzhladom aj na kratky casovy sled vydanych
rozhodnuti evidentne nemal v konani sp. zn. 3T/11/2021 vedomost o existencii rozsudku z 9. septembra
2021 sp. zn. 2T/47/2021 a z neho vyplyvajiiceho trestu.

Pre ukladanie suhrnného trestu odnatia slobody plati, Ze sud je povinny na hlavnom pojednavani vykonat’
dokazovanie precitanim podstatného obsahu spisov o predchadzajicich odsudeniach obvineného, aby aj
negativny zaver sudu o tom, Ze suhrnny trest nemozno uloZzit’ mal oporu vo vykonanom dokazovani na



hlavnom pojednavani, a nevychadzal len zo v§eobecnych odbornych znalosti a tivah stidu (R 55/2013).

Preskumanim veci najvyssi sud zistil, ze sud prvého stupiia takto nepostupoval, a uvedené pochybenie
viedlo k nespravnemu pouzitiu ustanovenia Trestného zakona tykajiceho sa stthrnného trestu.

Mestsky sud KosSice si preto bude musiet’ v uvedenej trestnej veci pripojit’ vSetky predchadzajiice trestné
spisy obvineného C. N., a po ich podrobnom oboznidmeni na hlavnom pojednivani bude musiet’
opétovne rozhodnut’ o treste tak, aby tento bol v sulade s Trestnym zakonom.

Na zaklade vyssie uvedenych dovodov zistiac, Ze dovolanie ministerky spravodlivosti je dovodné a doslo
k naplneniu dovolacicho doévodu podla § 371 ods. 1 pism. i) Trestného poriadku, najvyssi sad podla §
386 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia. V zmysle § 382a Trestného poriadku najvys$si sud rozhodol na neverejnom zasadnuti,
nakolko zistil, Ze d6vod dovolania, ktoré bolo podané v prospech obvineného, bol preukazany. V stlade
s vyssie uvedenym bude ulohou stidu prvého stupna vec opatovne prerokovat’ a rozhodnit’ v potrebnom
rozsahu.

S poukazom na to, Ze najvyssi sud lustradciou v registri Zboru vézenskej a justiCnej straze zistil, Ze
obvineny sa v sucasnej dobe nachadza vo vykone trestu odiatia slobody, a to az do 4. decembra 2038,
ktory mu bol ulozeny rozsudkom Mestského sudu KoSice z 8. januara 2024, sp. zn. 3T/86/2023, nebolo
potrebné rozhodovat’ o jeho vézbe.

Vyroky o vine, ochrannom opatreni a ndhrade $kody zostali tymto rozsudkom nedotknuté.

Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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