Najvyssi sad 10bo/44/2008
Slovenskej republiky

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sad Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu
JUDr. Aleny Priecelovej a ¢lenov senatu JUDr. Zuzany DuriSovej a JUDr. Stefana Satku,
v pravnej veci zalobcu: S. spol. sr.o., P., 921 01 Piestany, pravne zastapeny: JUDr. E.,
advokat,. Bratislava, proti zalovanému: v 1. rade C. spol. sr.o., H., 927 01 Sala, pravne
zastupeny: JUDr. D. S., advokatka, K., 921 01 Pietany, v 2. rade C. a.s., H., 927 01 Sala,
o zaplatenie 18 270,30  Eur (550 411 Sk) istiny s prisluSenstvom,
na odvolanie Zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave €. k. Z-2-43Cb 96/1994-109
zo dna 14. novembra 2005, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky napadnuty rozsudok Krajského sidu v Bratislave

¢. k. Z-2-43Cb 96/1994-109 zo dna 14. novembra 2005 potvrdzuje.

Zalovanému v 1.rade nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom krajsky std Zalobu zamietol vo¢i zalovanému v 1. rade.
Svoje rozhodnutie odovodnil tym, Ze predmetom sporu je zaplatenie sumy 18 270,30 Eur
(550 411 Sk ) za vykonané stavebné prace na hoteli L. v Piestanoch, v zmysle zmluvy o dielo
zo dina 07. 01. 1993. Tato suma predstavuje rozdiel medzi zlozenou zalohou zo strany

Zalovaného v 1. rade a vyic¢tovanou sumou, vratane 5% DPH, v celkovej sume 2 350 411 Sk.
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Uvedena suma bola vyuctovana fakturou ¢. 101/1993 zo dita 12. 06. 1993 a bola splatna dina
26. 08. 1993. Zalovani v 1. a2. rade dlznGi sumu v lehote splatnosti nezaplatili. Vo¢i
zalovanému v 2. rade bolo konanie zastavené z dovodu zamietnutia ndvrhu na zapis
do obchodného registra na zaklade uznesenia Obvodného sudu Bratislava I sp. zn. Sa 625/Z

podla § 104 ods. 1 O. s. p.

Sud pokracoval v konani proti zalovanému v 1. rade. Zistil, ze zalovany v 1. rade
nevyplatil Zalobcovi Ziadnu zélohu vo vySke 1 800 000 Sk za vykonanie stavebnych prac
na hoteli L. v Piestanoch. Na vyplatenie predmetnej zalohy nebol ziadny pravny dovod,
pretoze stavebné prace boli vykonané v ¢ase od 05. 01. 1993 do 19. 03. 1993 a v tom Case
zalovany v 1. rade nebol vlastnikom tejto nehnutelnosti, a teda nemal dovod investovat
do tejto nehnutelnosti. Siidu bol predlozeny list Zalobcu zo dna 30. 12. 1993, v ktorom
zalobca potvrdzuje, Ze stavebné prace, opravu a udrzbu hotela L. v PieStanoch si objednala
obchodnd spolo¢nost C. a.s., H., Sala, objednavkou zo dna 05. 01. 1993.
Po datume 02. 04. 1993, kedy zalovany v 1. rade nadobudol objekt hotela L. do vlastnictva sa
uz na tomto objekte nevykondvali ziadne stavebné prace. Na preukazanie nedostatku pasivnej
legitimacie v spore predlozila pravna zastupkyia zalovaného v 1. rade zmluvu
0 beznom tucte ¢. 2555-229, z ktorého sud zistil, Ze bezny ucet bol zriadeny dna 10. 02. 1993.
Stcasne predlozila sidu uznesenie Obvodného sudu Bratislava I sp. zn. S.r.0. 7949/7, ktorym
preukazala dei vzniku zalovaného v 1. rade dna 18. 11. 1993. Preto sud voc¢i zalovanému

v 1. rade zalobu zamietol z dovodu nedostatku pasivnej legitimacie.
O trovach konania rozhodol podla § 142 ods. 1 O. s. p.

Proti rozsudku krajského sudu podal zalobca odvolanie. Poukazuje na to, ze sud
prvého stupnia zamietnutie Zaloby odévodnil tym, Ze v ¢ase vykondvania prac nebol zalovany
v 1. rade vlastnikom uvedenej nehnutelnosti, a Ze stavebné prace si objednal zalovany
v 2. rade. Pritom zalovany v 1. rade bol dcérskou spolo¢nostou zalovaného v 2. rade. Je preto
toho nazoru, Ze prace na zaklade objednavky riadne vykonal, riadne vytc¢toval a Zalovani mali
plnit. Domnieva sa, Ze zo strany Zalovanych sa jednd o podvodné konanie a bude iniciovat’

organy ¢inné v trestnom konani.

Navrhuje preto napadnuty rozsudok zrusit’ a vec vratit’ na d’alSie konanie alebo zmenit’

rozsudok a zalobe v celom rozsahu vyhoviet.
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K odvolaniu sa vyjadril zZalovany v 1. rade, v ktorom uviedol, Ze vykonanym
dokazovanim na sude prvého stupiia bolo bez akychkol'vek pochybnosti preukazané, ze nie je

v spore pasivne legitimovany a zo zalobcom nebol v Ziadnom pravnom vztahu.

Napadnuty rozsudok sidu prvého stupnia povazuje za vecne spravny a ziada Najvyssi
sud Slovenskej republiky tento rozsudok podla ust. § 219 O. s. p. potvrdit’ a priznat’ mu

pravo na nahradu trov odvolacieho konania.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid odvolaci (§ 10 ods. 2 O. s. p.) prejednal
vec podla § 212 ods. 1 O. s. p., bez nariadenia pojednavania podl'a § 214 ods. 2 O. s. p.,

a dospel k zaveru, ze odvolanie nie je dovodné.

Podla wust. § 219 ods. 2 O. s. p., ak sa odvolaci sad vcelom rozsahu
stotozituje s odovodnenim napadnutého rozhodnutia, méze sa v odovodneni obmedzit
len na skonStatovanie spravnosti dovodov napadnutého rozhodnutia, pripadne doplnit

na zdoraznenie spravnosti napadnutého rozhodnutia d’alSie dévody.

Odvolaci sud sa stotoziuje so zavermi sudu prvého stupna, ze zaloba je nedovodna
z dovodu nedostatku pasivnej legitimdcie na strane Zalovaného v 1. rade. Na doplnenie
uvadza, ze podla § 62 ods. 1 OBZ spolocnost’ vznikd diom, ku ktorému bola zapisana
do obchodného registra. Zalozena, resp. zriadend obchodna spolo¢nost’ do vykonania zapisu
v obchodnom registri (§ 27 ods. 2 OBZ ) nema pravnu subjektivitu, nemoze nadobudat’ prava

a povinnosti a nema ani sposobilost’ na pravne ukony.

Z obsahu spisu a predlozenych pisomnych dokazov - vypisu z obchodného registra
je nesporné, ze zalovany v 1. rade vznikol dna 18. 01. 1993, kedy bol vykonany zapis
v obchodnom registri, t. j., ze zmluva o dielo uzavretd medzi zhotovitelom (zalobcom)
a objednavatelom (Zalovanym v 1. rade) dna 07. 01. 1993 je absolutne neplatnym pravnym
ukonom a pdsobi od zaciatku (ex tunc) voci kazdému, kedZe zalovany v 1. rade ako
pravnickd osoba v ¢ase jej uzavretia nemal pravnu subjektivitu, t. j. sposobilost’ na pravne

ukony.

V spornom pripade zalobca v rdmci vykonaného dokazovania pred sidom prvého
stupna potvrdil, ze rekonStrukéné prace na hoteli L. v PieStanoch vykonéaval v Case

od 05. 01. 1993 do 19. 03. 1993, kedy vlastnikom predmetnej nehnutel'nosti bol Zalovany
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v 2. rade, ktory aj objednal vykonanie rekonstrukénych prac. Voci tomuto subjektu bolo
konanie uznesenim ¢. k. 43 Cb. 96/94-85 zo dia 06. 05. 2004 zastavené s poukazom
na ustanovenie § 104 ods. 1 O. s. p. (&l 85). Zalobca taktiez nepreukazal, Ze Zalovany
v 1. rade sa stal pravnym ndstupcom zalovaného v 2. rade, resp., Ze by prevzal jeho zaviazky
tykajuce sa rekonstrukénych prac v zmysle predlozenej objednavky zo dna 05. 01. 1993

QL. 5).

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sid odvolaci, preto napadnuty rozsudok
z dovodu nedostatku pasivnej legitimacie zalovaného v 1. rade ako vecne spravny podla

§ 219 ods. 1 O. s. p. potvrdil.

O trovéach odvolacieho konania rozhodol podl'a § 142 ods. 1 a § 224 ods. 1 O. s .p.
Uspesnému zalovanému v 1. rade vzniklo pravo na nahradu trov odvolacieho konania,
ale ked’Ze si trovy konania nevy¢islil najneskor do troch pracovnych dni od vyhlédsenia tohto
rozhodnutia (§ 151 ods. 1 O. s .p.), neboli mu priznané trovy pravneho zastupenia s poukazom

na ustanovenie § 151 ods. 2 O. s .p.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 30. jula 2009

JUDr. Alena Priecelova, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: M.



