Najvyssi sad 2 Cdo 7/2010
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi std Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel’ky L. B., byvajucej v Z.,
proti odporcom 1/ Z. B., byvajucemu v S., 2/ O. B., byvajicej v Z., o uréenie vyZivného,
vedenej na Okresnom sude Zilina pod sp. zn. 17 C 163/2008, o dovolani odporcu 1/ proti
rozsudku Krajského siidu v Ziline z 28. maja 2009 sp. zn. 9 Co 125/2009, takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.

Ziaden z Gc¢astnikov nemé pravo na ndhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Okresny sud Zilina rozsudkom z 23. februara 2009 ¢&. k. 17 C 163/2008 — 45 ulozil
odporcovi 1/ a odporkyni 2/ povinnost’ platit’ navrhovatel'ke (kazdy) vyzivné 40 € mesacne
s uc¢innostou od 2. 9. 2008 do 15. dila v mesiaci vopred a povinnost’ zaplatit’ navrhovatel’ke
nedoplatok na vyzivnom od 2. 9. 2008 do 28. 2. 2009 odporcovi 1/ vo vyske 107,31 €
a odporkyni 2/ vo vySke 221 € do 15 dni od prévoplatnosti rozsudku. Vo zvysku navrh

zamietol a ziadnemu z Gcastnikov nepriznal nédhradu trov konania.

Krajsky sid v Ziline rozsudkom z 28. maja 2009 sp. zn. 9 Co 125/2009 na odvolanie
odporcov rozsudok sudu prvého stuptia vo vyroku o urceni vyzivného a nedoplatku na
vyzivnom potvrdil a vyslovil, Ze v ostatnych vyrokoch zostdva rozsudok okresného sudu

nezmeneny. Navrhovatel'ke nahradu trov odvolacieho konania nepriznal.

Proti tomuto rozsudku krajského sudu podal dovolanie odporca 1/, ktoré podanim zo

17.12.2009 (€.1. 91) vzal v celom rozsahu spat’.



2 2 Cdo 7/2010

Z ustanovenia § 243b ods. 5 O. s. p. vyplyva, ze ustanovenia § 218 ods. 1, § 224 ods. 1,
§ 225 a § 226 platia pre konanie na dovolacom stide obdobne. Ak dovolatel’ vezme dovolanie

spét’, dovolaci sud konanie uznesenim zastavi.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O. s. p.) so zretelom
na uvedené postupoval podla citovaného ustanovenia a konanie o dovolani odporcu 1/

zastavil.

O nahrade trov dovolacieho konania rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky podla

§ 243b ods. 5 O.s. p. vspojenis § 224 ods. 1 O. s. p. a § 146 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 26. januara 2010

JUDr. Martin Vladik, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:



