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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne: D. Z., zastipenej spolo¢nostou
ADVOKATSKA KANCELARIA JUDr. Eva Hlavacova, spol. s r.o., Farska 12, Nitra, proti zalovanému:
Okresny trad Nitra, Stefanikova trieda 69, Nitra, o preskumanie zakonnosti rozhodnutia zalovaného z
28. marca 2014, ¢. OU-NR-OOP1-2014/019940 a o odvolani zalobkyne proti uzneseniu Krajského stdu
v Nitre, ¢.k. 11S/97/2014-84 z 28. novembra 2014, jednohlasne, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Nitre €.k. 11S5/97/2014-84 z 28.
novembra 2014, potvrdzuje.

Odovodnenie

Uznesenim ¢.k. 11S/97/2014-84 z 28. novembra 2014 Krajsky std v Nitre zalobkyni nepriznal
oslobodenie od sudnych poplatkov podla § 138 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej aj ,,0.s.p.%) z
dovodu, ze zistené majetkové, zarobkové, osobné, resp. celkové pomery Zalobkyne nezakladaji zdkonné
podmienky na priznanie oslobodenia od sudnych poplatkov v zmysle ustanoveni § 138 ods. 1, 2 O.s.p..

Proti uvedenému uzneseniu podala Zalobkyiia véas odvolanie, majic za to, e spiiia poziadavky pre
oslobodenie od stdnych poplatkov v prejednavanej veci. Uviedla, Ze sa nie vlastnou vinou ocitla vo
finan¢nej situacii, ktord jej znemoziuje split’ sudom vyrubenu povinnost’ uhradit’ stidny poplatok a
domahat’ sa ochrany svojich prav sidnou cestou. Poukazala na to, Ze jej majetkové pomery zhor$uje
skutoénost’ stale neukonceného sudneho konania o prispevok na vyzivu rozvedeného manzela, ktory
ziada od byvalého manzela, ale najma jej zIy zdravotny stav, ked’Ze je na plnom invalidnom déchodku.
Ked’Ze odvolanie nesmeruje proti rozhodnutiu vo veci samej, sid nevyzyval Zalovaného na vyjadrenie k
odvolaniu (§ 209a ods. 1 O.s.p.).

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako stid odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p. v spojeni s ust. § 246¢ ods. 1
veta prva O.s.p.) preskimal napadnuté uznesenie krajského sudu z dévodov a v rozsahu uvedenom v
odvolani zalobkyne (§ 212 ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p.) postupom bez
nariadenia pojednavania podla § 250ja ods. 2 veta prva O.s.p. a dospel k zaveru, Ze jej odvolaniu nie je
mozné priznat’ uspech.



Zo sudneho spisu mal odvolaci sud preukazané, Ze krajsky sud vyzval Zalobkyiu, aby zaplatila sudny
poplatok 35,- eur za zalobu, ktorou sa domahala preskimania rozhodnutia zalovaného z 28. marca 2014,
¢. OU-NR-OOP1-2014/019940. Na tato vyzvu sudu Zalobkyna reagovala navrhom v zmysle § 138 ods.
1 O.s.p. na oslobodenie od sudnych poplatkov. Dévodila mimoriadne nepriaznivou finanénou situaciou,
poukazujic na vazne zdravotné problémy. Podla ziadosti mal byt jedinym zdrojom prijmov zalobkyne
invalidny doéchodok vo vyske 329,10 € mesacne.

Krajsky sud vyzval zalobkynu, aby v lehote 15 dni zaslala sudu vyplnené potvrdeniec o osobnych,
majetkovych a zarobkovych pomeroch na oslobodenie od sudnych poplatkov.

Zalobkyna v potvrdeni z 25. septembra 2014 uviedla, Ze od jina 1991 poberd mesaéne invalidny
dochodok, v sti€asnosti v sume 336,90 € a od byvalého manzela dostava prispevok na vyzivu vo vyske
16 € mesa¢ne. Zalobkyfia byva v byte, ktory je v spoluvlastnictve byvalych manzelov, vlastni zahradu o
vymere 3 arov s neskolaudovanou malou chatkou v okrajovej ¢asti Z. I.. Mesacné vydavky na byt
predstavuji 174 € za najomné, plyn a elektrinu; vydavky na liecky st vo vyS8ke 60 € mesacne. V
potvrdeni d’alej uviedla, Ze nema ziadne hnutelné veci, byvaly manzel jej odcudzil vkladnt knizku s
vyskou zostatku 16 €, priCom ma Styri bankové uvery s celkovou pozi¢anou sumou 6 600 €, ktoré
splaca v sumach 90 € a 40 € mesacne, dva z nich st vo forme debetu. P6zi¢ky a tivery od inych osob
ako od banky, ktoré ma Zalobkyna v celkovej sume 6 190 €, splaca mesaéne vo vyske 33 €, 66,92 €,
50€a 44 €. Uviedla, ¢ ma aj daiie vydavky spojené s domahanim sa svojich prav. Zalobkyna
poukazala na sudne konania, ktorych je u€astnickou konania o vyzivnom na manzelku, prispevku na
vyzivu rozvedenej manzelky a o rozdelenie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov po rozvode,
vedenych na Okresnom sude v Novych Zamkoch. Je rozvedena a ma jedno dieta. Za skuto¢nosti, ktoré
by mal sud pri rozhodovani zohl'adnit’, povazuje svoj velmi zly zdravotny stav a psychické tyranie od
byvalého manzela, ktory ju ni¢i vykonstruovanymi konaniami, ako je aj predmetné priestupkové konanie.

Krajsky sud vykonal za uc¢elom skiimania splnenia podmienok Zalobkyne pre oslobodenie od sudnych
poplatkov aj d’alSie Setrenia prostrednictvom Okresného uradu Nové Zamky, Okresného riaditel'stva PZ
ODI v Novych Zamkoch, Socialnej poistovni, pobocka Nové Zamky, na zdklade ¢oho mal za
preukazané, ze zalobkyna pobera invalidny dochodok vo vyske 336,90 € mesaéne, nie je poberatel’kou
nemocenskych davok, a nie je v evidovana v sucasnosti ako vlastnik a drzitel’ vozidla. Spolu s Ing. A. C.
st bezpodielovymi spoluvlastnikmi bytu v bytovom dome (nadobudnuty v roku 1994, stup. ¢. XXXX na
parc. ¢. XXXXa XXXX, zapisany na LV ¢. XXXX v katastralnom uzemi Z. 1.) a podielovymi
spoluvlastnikmi pozemkov evidovanych ako zastavané plochy a nadvoria (nadobudnuté v roku 2002,
zapisanych na LV ¢. XXXX v katastralnom uzemi Z. 1.) a tiez bezpodielovymi spoluvlastnikmi
pozemkov evidovanych ako zédhrady a zastavané plochy a nadvoria s postavenou budovou bez oznacenia
supisnym ¢islom (nadobudnuté v roku 1999, zapisanych na LV ¢. XXXX v katastralnom tizemi Z. 1.).
Dal§im Setrenim sud zistil, Ze Zalobkyha nebola v poslednych piatich rokoch evidovana v registri
poistencov a sporitelov starobného dochodkového sporenia, ani v registri zamestnavatelov, vedenych
Socialnou poist'oviiou.

Krajsky sud na zaklade takto zistené¢ho skutkového stavu nepriznal Zalobkyni oslobodenie od sudnych
poplatkov.

Podl'a ustanovenia § 138 ods. 1 O.s.p. na navrh méze std priznat’ ucastnikovi celkom alebo scasti
oslobodenie od sudnych poplatkov, ak to pomery ucastnika odovodiuji ak nejde o svojvolné alebo
zrejme bezuspe$né uplatiiovanie alebo branenie prava. Ak nerozhodne sud inak, vzt'ahuje sa oslobodenie
na celé konanie a ma i spitnl ucinnost’; poplatky zaplatené pred rozhodnutim o oslobodeni sa vSak
nevracaju.

Podl'a § 138 ods. 2 O.s.p. v ndvrhu musia byt pomery ucastnika dokladované
a) vyplnenym tlacivom, ktorého vzor uverejni ministerstvo spravodlivosti na svojom webovom sidle,
alebo



b) rozhodnutim o hmotnej nudzi podl'a osobitnych predpisov.

Zékonodarca v citovanom ustanoveni Obcianskeho sudneho poriadku pripasta moznost Ciastocného,
pripadne uplného oslobodenia od sudnych poplatkov. Predpokladom priznania oslobodenia od sudnych
poplatkov je v prvom rade samotna ziadost' uc¢astnika konania, preukazanie déovodov, spocivajicich v
majetkovych, socidlnych, finanénych a pod. pomeroch ucéastnika, oddvodinujicich oslobodenie od
sudnych poplatkov a stu¢asne preukazanie, ze nejde o svojvolné alebo zrejme bezuspe$né uplatihovanie
alebo branenie prava. Povinnost'ou sudu je skumat’ splnenie podmienok pre oslobodenie od sudnych
poplatkov v kazdom pripade individualne, a to aj vzhl'adom na individualnost’ kazdého konania.

Ukelom ustanovenia § 138 O.s.p. je, aby Gcastnikovi nebolo len pre jeho majetkové a socialne pomery
znemoznené uplatiiovat’ alebo branit’ svoje pravo. Pre priznanie oslobodenia od sudnych poplatkov musia
byt sucasne splnené dve podmienky. Prvou je nepriaznivd finan¢nd, resp. majetkova situacia a druhou
skutocnost, Ze nejde o svojvolné alebo zrejme bezuspesné uplatiiovanie alebo branenie prava. V pripade
fyzickych osob sa prihliada aj na osobné a rodinné pomery. Opravnenost’ ziadosti preto sud hodnoti z
hladiska splnenia uvedenych podmienok, pricom vychadza zo skuto¢nosti preukazanych ziadatelom. O
oslobodeni od stdnych poplatkov v zmysle uvedeného zdkonného ustanovenia sud rozhoduje na navrh
ucastnika konania, ku ktorému je tento povinny pripojit’ listinné ddkazy, deklarujuce dévodnost’ jeho
ziadosti.

Najvyssi sud Slovenskej republiky po oboznameni sa so spisovym materialom vyhodnotil postup
krajského sudu ako zakonny, plne re$pektujici ustanovenic § 138 ods. 1, 2 O.s.p., ako aj prava na
sudnu a int pravnu ochranu garantované Ustavou Slovenskej republiky.

Najvyssi sud Slovenskej republiky sa v otazke vzt'ahu medzi pravom na pristup k sidu a povinnost'ou
zaplatit’ sudny poplatok stotoznil s pravnym ndzorom Europskeho sudu pre I'udské prava vyslovenym v
rozsudku zo dna 19.juna 2001 ¢. 28249/95 vo veci Kreuz proti Pol'sku (odseky 59, 60), podla ktorého
Eurdopsky sud pre T'udské prava nikdy nevylucil moznost, Ze zdujmy riadneho chodu justicie modzu
oddvodiiovat’ zavedenie financného obmedzenia na pristup jednotlivea k sudu. V tej stvislosti Europsky
sud pre T'udské prava konstatoval, ze poziadavku zaplatit’ stidny poplatok v stidnom konani, nemozno
pokladat’ za obmedzenie prava na pristup k sudu, ktoré je nezluéitelné per se s ¢lankom 6 ods. 1
Dohovoru o ochrane I'udskych prav a zakladnych slobod.

V konani o oslobodenie od sudnych poplatkov je v zaujme Zalobkyne oznalit’ také dokazné prostriedky,
ktorymi by bolo mozné preukazat’ dovodnost’ jej ziadosti o oslobodenie od sudnych poplatkov, pretoze v
tomto konani dékazné bremeno postihuje Zalobkynu.

Zalobkyfa sice svoju Ziadost' o oslobodenie od stidnych poplatkov odévodnila mimoriadne nepriaznivou
finan¢nou situdciou, poukazujiuc na zI¢ osobné, rodinné a majetkové a pomery, avSak prvostupiiovy sud
spravne vyhodnotil nepreukazanie existencie materidlnych podmienok na priznanie oslobodenia od
sudnych poplatkov v tomto konani.

V konkrétnom pripade pri komplexnom vyhodnoteni pomerov zalobkyne vzhladom na jej uvézené
potreby, osobné, rodinné¢ a majetkové pomery, ako aj povahu uplatnovaného naroku a vysku stidneho
poplatku, nebolo mozné opomenut’ skutocnost’, Ze zalobkyna je spoluvlastnickou nehnutelnosti a tiez
bezpodielovou spoluvlastni¢ckou nehnutelnosti, o ktorych podla jej tvrdenia prebicha stidne konanie o
vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov. Nebolo mozné vsSak prihliadnut’ na Styri
bankové uvery, ktoré zalobkyna splica mesacne v sumach 90 € a 40 € mesacne, dva z nich su vo
forme debetu a tiez na dva uvery od nebankovych subjektov a dve pdzicky od fyzickych osob, ktoré
mesacne splaca vo vyske 33 €, 66,92 €, 50 € a 44 €, kedZe na zéklade nich nadobudla iné hodnoty.

Rozhodnutie stdu, ktorym sa priznava ucastnikovi konania oslobodenie od platenia sidnych poplatkov
ma vychadzat’ zo starostlivého uvazenia vetkych okolnosti pripadu a nie je mozné ho obmedzit’ len na
bilancovanie disponibilnych prostriedkov ziadatela v konkrétnom okamihu prebiehajiceho stidneho
konania. Vnimanie nepriaznive] majetkovej situacie zo strany zalobkyne samo o sebe neoddvodiuje



priznanie oslobodenia od sudnych poplatkov v konani.

Navyse, sudny poplatok za podanu zalobu v predmetnej pravnej veci predstavoval sumu 35 € (polozka
10 pism. a/ sadzobnika stidnych poplatkov); nebol teda neimerne vysoky, ¢o by bezprostredne viedlo k
ohrozeniu zivotnej irovne Zalobkyne.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto povazoval postup Krajského sudu v Nitre pri nepriznani
oslobodenia od stdnych poplatkov zalobkyni za spravny a stladny s Obc¢ianskym stidnym poriadkom (§
138).

Vzhl'adom na uvedené Najvys$si sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Nitre, ¢.k.
11S/97/2014-84 z 28. novembra 2014 podla § 250ja ods. 3 druhé veta O.s.p., v spojeni s § 246¢ ods.1
as §219 ods. 1 a2 O.s.p. ako vecne spravne potvrdil.

Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSicho sudu Slovenskej republiky v pomere hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

veta tretia zak. ¢. 757/2004 o sudoch o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
uc¢innom od 1. maja 2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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