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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Juraja Klimenta a sudcov
JUDr. Milana Karabina a JUDr. Petra Szaba o navrhu Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky
na uznanie pravoplatného rozhodnutia sudu Rakuskej republiky vo veci ob¢ana Slovenskej republiky Z.
R. na neverejnom zasadnuti konanom 30. aprila 2014 o odvolani odstudené¢ho Z. R. proti rozsudku
Krajského stdu v Bratislave z 13. februdra 2014, sp. zn. 2 Ntc 14/2013, rozhodol

rozhodol:

Podla § 518 ods. 4 Tr. por. odvolanie odstidené¢ho Z. R. sazamieta.

Odovodnenie

Krajsky sud v Bratislave rozsudkom z 13. februara 2014, sp. zn. 2 Ntc 14/2013 podla § 17 ods. 1
zakona ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestnd sankcia spojena s
odnatim slobody v Eur6pskej Unii a o0 zmene a doplneni zakona €. 22/2006 Z. z. o vykone vizby v zneni
neskor$ich predpisov,

uznal na tizemi Slovenskej republiky rozsudok Krajinského stidu Korneuburg z 27. februara 2013, sp.
zn. 604 Hv 12/12f, v ¢asti, ktorou bol

obcan Slovenskej republiky Z. R., nar. XX. G. XXXX v Q. M., trvale bytom A. X. XX, dvere XX, Y.,
t. ¢. vo vykone trestu odnatia slobody v Justizanstalt Gollersdorf, Raktiska republika,

uznany za vinného

v bode 1./ zo zlo¢inu t'azkej profesionalnej kradeze vlamanim podla §§ 127, 128 ods. 2, 129 ¢. 1 a¢. 3,
130 treti a Stvrty pripad, 15 Trestného zdkonnika Raktiskej republiky,

v bode II./ z pre€inu trvalého odobrania veci podla § 135 ods. 1 Trestného zakonnika Rakuskej
republiky na tom skutkovom zéklade, Ze:

Igor Pitelka za vedomej a imyselnej su¢innosti s d’alSimi spolupachatelmi



I.) nasledujicim opravnenym osobam s umyslom sa ich privlastnenim neopravnene obohatit’ a s
umyslom si opakovanym pachanim kradezi vlamanim zabezpecit’ zdroj trvalého prijmu, odcudzil, resp.
sa pokusil odcudzit’ cudzie hnutel'né veci v hodnote presahujucej 50.000,-EUR vlamanim, a to

) s eSte neznamymi spolupachatelmi v noci na 18. jina 2011 v obci Marchegg dispoziéne opravnenym
firmy Fretz Bau GesmbH rozne nastroje ako aj osobné motorové vozidlo Mercedes Sprintér, poznavacia
znacka GF-139CH, v celkovej hodnote asi 26.000-EUR tak, ze sa vlamali do skladovych priestorov a do
administrativnej budovy formy;

) s osobitne stthanym a rozsudkom Krajinského stdu Korneuburg z 18. januara 2012 k sp. zn. 621 Hv
14/11 s pravoplatne odstidenym N. G. ako spolupéachatel

1.) v ¢ase od 29. augusta 2011 do 30. augusta 2011 v obci Altlichtenwarth

) dispozi¢ne opravnenym tenisového spolku UTV Altlichenwarth elektrické pristroje v hodnote asi 2.000
- EUR tak, ze vylomili dvere budovy tenisového spolku,

) dispozi¢ne opravnenym obce Altlichtenwarth elektrické pristroje v hodnote asi 150,-EUR tak, ze
vylomili drevené posuvné dvere obecnej haly,

c¢.) N. N. naradie v hodnote asi 3.800,- EUR tak, Ze vylomili visiacu zdmku jeho narad’ovni,

d.) O. X. jeho osobné motorové vozidlo znatky VW Polo poznavacej znacky MI-806T v hodnote asi
1.800- EUR, pricom zostalo len pri pokuse,

) v ¢ase od 5. septembra 2011 do 7. septembra 2011 v obci Neusiedl an der Zaya

) B. X. jeho osobné motorové vozidlo zna¢ky Hyundai Accent s poznavacou znackou MGF-279BJ v
hodnote asi 5.000- EUR az 6.000,- EUR tak, ze vylomili dvere spolujazdca, priCom zostalo len pri
pokuse,

) B. Q. jeho osobné motorové vozidlo znacky Honda Civic, poznavacej znacky MI-111DF v uz
nezistitenej hodnote tak, ze vylomili dvere spolujazdca, pricom zostalo len pri pokuse,

c.) dispozi¢ne opravnenym S$portového klubu Turn- und Faustballverein Neusiedl an der Zaya naradie v
hodnote asi 1.500 - EUR tak, Ze vylomili vechodové dvere dvoch budov klubu za pomoci sochora,

) dna 8.9.2011 v obci Hauskirchen R. N.-X. jej osobné¢ motorové vozidlo znacky BMW Cabrio
poznavacej znacky GF-734CX v hodnote asi 10.000,- EUR tak, Ze odomkli zamku dveri a zapalovania
pakli¢om a s vozidlom odisli;

II.) s osobitne stthanym a rozsudkom Krajinského stidu Korneuburg z 18. janudra 2012 sp. zn. 621 Hv
14/11y uz préavoplatne odsudenym N. G. ako spolupachatel’ v ¢ase od 29. augusta 2011 do 30. augusta
2011 v obci Altlichtenwarth trvalo odcudzili cudzie hnutelné veci z majetku X. R., a to dva bicykle v
celkovej hodnote asi 400,- EUR tak, ze tieto vzali z neuzamknutej kélne, pouzili ich a nasledne ich
odhodili do kukuri¢ného pola,

a odsudeny pri zohl'adneni rozsudku Okresného sudu Malacky z 3. oktdbra 2011, sp. zn. 0T 32/11,
podla § 31 ods. 1, § 40 Trestného zakonnika Rakuskej republiky pri uplatneni § 28 ods. 1 Trestného
zakonnika Rakuskej republiky, podla trestnej sadzby § 130, 2. veta Trestného zakonnika Rakuskej
republiky na dodatkovy trest odiatia slobody v trvani 3 (troch) rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sa na vykon tohto trestu odiatia slobody zarad’'uje do tistavu na
vykon trestu so strednym stupiiom strazenia.

Proti tomuto rozsudku v zdkonom stanovenej lehote podal odvolanie odsudeny Z. R.. V odévodneni
podaného odvolania poziadal jednak o zapocitanie trestu ulozené¢ho rozsudkom Okresného sudu Malacky
z 3. oktébra 2011, sp. zn. 0T 32/11, a jednak o odklad prevozu do Slovenskej republiky z dévodu
neukoncenia d’alSieho jeho pripadu.



Podla § 518 ods. 4 Tr. por. proti rozsudku o uznani cudzieho rozhodnutia je pripustné odvolanie, ktoré
modze podat’ odstudeny, prokurator alebo minister spravodlivosti. Odvolaci sud na neverejnom zasadnuti
odvolanie zamietne, ak zisti, Ze nie je dovodné. Ak odvolanie nezamietne, zrusi napadnuté rozhodnutie a
po doplneni konania, ak je potrebné, sam rozhodne rozsudkom, ¢i sa cudzie rozhodnutie uznava alebo
neuznava.

Najvyssi sud Slovenskej republiky s poukazom na odvolaciu namietku odsudeného Z. R. povazuje za
potrebné uviest, ze dovody odmietnutia uznania a vykonu cudzieho rozhodnutia su taxativne uvedené v
§ 16 zakona ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna sankcia
spojena s odnatim slobody v Eurdpskej unii. Nim uvadzané odvolacie namietky nie s dovodom, s
ktorym zakon automaticky spéja u¢inok v podobe odmietnutia uznania a vykonu cudzieho rozhodnutia.
Navyse je potrebné zdoraznit', ze vyssie uvedené odsudenie Okresnym sudom Malacky bolo v ramci

ukladania trestu Krajinskym stidom Korneuburg zohl'adnené.
Ked'Zze Najvyssi sud Slovenskej republiky nezistil Ziadne hmotnopravne a ani procesnopravne prekazky,
ktoré by branili uznaniu vyS$Sie uvedeného rozhodnutia sudu Raktskej republiky na uzemi Slovenskej

republiky, a tym pokra¢ovaniu vykonu trestu odiatia slobody, ktory bol odsudenému Z. R. pravoplatne
uloZeny, odvolanie odstdeného Igora Pitelku ako nedévodné podla § 518 ods. 4 Tr. por. zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.
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