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Identifikacné Cislo spisu: 6124245147

Datum vydania rozhodnutia:  16.12.2024

Meno a priezvisko: JUDr. Jana Hullova

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2024:6124245147.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Jany Hullovej a
&leniek senatu JUDr. Miroslavy Janetkovej a JUDr. Eriky Canadyovej v spore Zalobkyne zahraniénej
pravnickej osoby Nemzeti Utdijfizetési Szolgaltaté Zrt., Mad’arsko, 1137 Budapest, Vaci ut 45/B,
identifikaéné ¢islo: 01-10-043108, zastiipenej advokatskou kancelariou PETKOV & Co s. 1. o.,
Bratislava Soltésovej 14, ICO: 50 430 742, proti zalovanej Edite Ko¢iovej, narodenej X. S. XXXX,
Cierna nad Tisou, Jarna 185/1, podnikajicej pod obchodnym menom Edita Ko¢iova DITA, s miestom
podnikania Cierna nad Tisou, Hlavna 9, ICO: 33 154 228, zastipenej advokatom JUDr. Andrejom
Molnarom, Kralovsky Chlmec, Majlatha 2518/14, o zaplatenie 167,15 eura s prisluSenstvom, o
nesuhlase Mestského sudu Kosice s postupenim sporu Okresnym stidom Banska Bystrica, takto

rozhodol:

Prislus$nym naprejednanie a rozhodnutie sporu j e Okresny sud TrebiSov.

Odovodnenie

1. Okresny sud Banska Bystrica v upominacom konani vydal dia 13. marca 2024 platobny rozkaz ¢. k.
35Up/461/2024-19, proti ktorému podala zalovana véas odpor s vecnym odoévodnenim. Na zaklade
navrhu zalobkyne na pokra¢ovanie v konani bola vec postipend Mestskému stidu KoSice ako sudu
prislusnému na jej prejednanie podla § 14 ods. 3 zékona ¢. 307/2016 Z. z. o upominacom konani a o
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 307/2016 Z. z.%).

2. Mestsky sud KoSice s postipenim sporu nesuhlasil a postupom podla § 43 ods. 2 zakona ¢.
160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,CSP*) vec
predlozil Najvy$Siemu sudu Slovenskej republiky (d’alej aj ,,Najvy$si sad SR*) na rozhodnutic o
nesuhlase s postupenim sporu z dovodu, ze na konanie je prislusny Okresny sud TrebiSov. Poukazal na
pravny nazor vysloveny Najvy$$im sidom SR v jeho uzneseniach z 29. jula 2024 sp. zn.
3Ndob/45/2024, sp. zn. 3Ndob/42/2024 a sp. zn. 3Ndob/39/2024, podla ktorého z verejnopravneho
charakteru pohl'adavky uplatnenej Zalobou vyplyva, Ze predmetny spor je ob&ianskopravnej povahy, a to
bez ohladu na to, ¢i uCastnikmi pravneho vztahu su podnikatelia. Ked'Zze nejde o spor patriaci do
obchodnopravnej agendy, na jeho prejednanie nie je danad kauzalna prislusnost” Mestského sudu Kosice



podla § 22 pism. b) CSP.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud spolo¢ne nadriadeny Okresnému sudu Banské Bystrica a
Mestskému sudu Kosice (§ 43 ods. 2 CSP) po preskimani veci dospel k zaveru, Ze nestihlas Mestského
sudu KoSice s postipenim veci Okresnym sudom Banska Bystrica je dovodny.

4. Podla § 14 ods. 3 zdkona ¢. 307/2016 Z. z., ak zalobca v lehote podla odseku 1 pod4 navrh na
pokracovanie v konani, stid postapi vec do piatich pracovnych dni stidu prislusnému na jej prejednanie
podla Civilného sporového poriadku a strany o tom upovedomi. Ak prislusSnym na jej prejednanie je sud
podla § 2, sud strany upovedomi o pokracovani v konani.

5. Podla § 12 ods. 1 CSP, na konanie v prvej inStancii je prisluSny okresny sud, ak tento zakon
neustanovuje inak.

6. Podla § 13 CSP, na konanie v prvej inStancii je miestne prislu§ny vSeobecny sud Zalovaného, ak nie je
ustanovené inak.

7. Podla § 14 CSP, vSeobecnym sudom fyzickej osoby je sud, v ktorého obvode ma fyzicka osoba
adresu trvalého pobytu.

8. Podla § 2 ods. 30 zakona ¢. 371/2004 Z. z. o sidlach a obvodoch sudov Slovenskej republiky a o
zmene zékona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon
¢. 371/2004 Z. z.*), sidlom Okresného sudu TrebiSov je mesto TrebiSov; jeho obvod tvori uzemny
obvod okresu TrebiSov.

9. Zo spisu vyplyva, ze Zalobkyna sa voci zalovanej domaha zaplatenia pohl'adavky vzniknutej titulom
neopravneného prevadzkovania motorového vozidla v drzbe zalovanej na spoplatnenom tseku cestnej
komunikacie v Madarsku. Podla tvrdeni Zalobkyne je v zmysle madarskych pravnych predpisov
opravnena a sucasne povinna vo vlastnom mene uplatiiovat’ tento druh pohladavok voci neopravnenym
pouzivatelom ciest. Z uvedeného vyplyva, ze Zalovana pohl'adavka ma podklad v mad’arskych pravnych
predpisoch. Zaroven, kedze sa viaze na neopravnené uZzivanie spoplatnenych tusekov cestnych
komunikacii na uzemi Mad’arska, a to akymkol'vek uzivatelom cestnych komunikacii a bez ohl'adu na
to, za akym ucelom dochadza k ich uzivaniu (napr. pri vykone podnikatel'skej Cinnosti), je zrejmé, ze
zalovana pohl'adavka ma verejnopravny podklad.

10. Najvyssi sud SR sa stotoznil s nazorom Mestského stidu KoSice, ze spor medzi zalobkynou a
zalovanou nie je sporom obchodnopravnym, ale obCianskopravnym, pretoze zalovand pohladavka nema
podklad v hmotnopravnom vztahu, ktory by bolo mozné charakterizovat ako obchodny zavizkovy
vztah. Na uvedenom zavere ni¢ nemeni ani skutocnost’, Ze stranami sporu su podnikatelia (obchodna
spolo¢nost’ a fyzicka osoba - podnikatel)).

11. Na zaklade vys§ie uvedeného dospel Najvys$si sud SR k zaveru, ze nesuhlas Mestského sudu KoSice
s postipenim sporu Okresnym stidom Banskd Bystrica je dovodny, pretoze ustanovenie § 22 CSP
(Prislusnost’ v obchodnopravnych sporoch) nemozno aplikovat a zarovein zo spisu nevyplyvaju iné
okolnosti uréujice prislusnost’ sudu nez je adresa trvalého pobytu Zalovanej, nachadzajica sa v okrese
TrebiSov, t. j. v izemnom obvode Okresného stidu TrebiSov. Podl'a ustanoveni § 12 ods. 1 a § 13 v
spojeni s § 14 CSP a § 2 ods. 30 zdkona ¢. 371/2004 Z. z. je na konanie v danom spore vecne a miestne
prislusny Okresny sud TrebiSov.

12. Len pre Gplnost’ Najvyssi sud SR uvadza, ze vec patri do pravomoci sudov Slovenskej republiky, a
to v zmysle ¢l. 4 ods. 1 v spojeni s ¢l. 63 ods. 1 pism. a) Nariadenia Europskeho parlamentu a Rady
(EU) ¢&. 1215/2012 zo dia 12. decembra 2012 o pravomoci a o uznavani a vykone rozsudkov v
obc¢ianskych a obchodnych veciach.



13. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssiecho sidu SR pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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