Najvyssi sud
Slovenskej republiky 750/188/2011

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky sendtu
JUDr. Eleny Zavadskej a Cleniek senatu JUDr. Julie Horskej a JUDr. Marianny Reiffovej,
Vv pravnej veci navrhovatela: M. S., narodeny X., bytom A. proti odporkyni: Socialna
poistoviia, Bratislava, Ul. 29. augusta 8, o vysku invalidného dochodku, na odvolanie
navrhovatela proti rozsudku Krajského sudu v PreSove z 19. augusta 2011, <c.k

558d/35/2011-34, takto

rozhodol:

Najvyssi sud  Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v PreSove

7 19. augusta 2011, &.k. 55d/35/2011-34, potvrdzuje.

Navrhovatel'ovi nepriznava nadhradu trov odvolacieho konania.

Odoévodnenie:

Krajsky sud v Presove rozsudkom z 19. augusta 2011, ¢.k. 5Sd/35/2011-34, podla
§ 250q ods. 2 vety prvej OSP potvrdil rozhodnutie z 8. jula 2011 ¢islo X., ktorym odporkyna
podla § 70 ods. 1 a § 82 zakona ¢. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,zakon o socidlnom poisteni®) priznala navrhovatelovi invalidny

dochodok vo vyske 95,90 € mesacne.

V odévodneni uviedol, ze odporkyna pri vypocte sumy invalidného ddéchodku

vychéadzala zo 60 % miery poklesu schopnosti navrhovatel'a vykonavat’ zarobkovu ¢innost’
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v porovnani so zdravou fyzickou osobou tak, ako bola ur¢ena v zaveroch lekarskeho posudku
posudkovych lekarov Socialnej poistovne pobocky aj ustredia po postudeni zdravotného stavu
navrhovatel'a aj za pritomnosti odborného lekara psychiatra. Nezistil dovody, pre ktoré by

bolo mozné opravnému prostriedku navrhovatel’a vyhoviet'.

O néhrade trov konania sud prvého stupnia rozhodol s poukazom na § 250k ods. 1
OSP v spojeni s § 2501 ods. 2 OSP tak, ze neuspeSnému navrhovatel'ovi nahradu trov konania

nepriznal.

Proti rozsudku krajského sudu podal navrhovatel’ odvolanie. Namietal, Ze zdravotny
stav sa mu stdle zhorSuje a nie je schopny Ziadnej zarobkovej ¢innosti. Ziadal o opitovné

preskimanie zdravotného stavu a o priznanie invalidného déchodku vo vyssej vymere.

Odporkyna ziadala rozsudok sudu prvého stupiia potvrdit’ ako vecne spravny.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP v spojeni
s § 250s OSP) bez nariadenia pojednédvania v sulade s § 2501 ods. 2 OSP v spojeni s § 250ja
ods. 2 OSP preskamal napadnuty rozsudok sudu prvého stupiia spolu s konanim, ktoré mu

predchéadzalo a dospel k zaveru, ze odvolaniu navrhovatel'a nie je mozné vyhoviet'.

Podla § 71 ods. 3 a 4 zakona o socidlnom poisteni pokles schopnosti vykonavat
zarobkovu c¢innost’ sa posudzuje porovnanim telesnej schopnosti, duSevnej schopnosti
a zmyslovej schopnosti poistenca s dlhodobo nepriaznivym zdravotnym stavom a telesnej
schopnosti, dusevnej schopnosti a zmyslovej schopnosti zdravej fyzickej osoby na zéklade
lekarskych sprav a udajov zo zdravotnej dokumentacie zdravotnickeho zariadenia
a zhodnotenia liecby s urcenim diagnostického zaveru, stabilizdcie ochorenia, jeho d’alSieho
vyvoja, d’alSej liecby, pricom sa prihliada na zostavajucu schopnost’ vykonéavat’ zarobkovu

¢innost’, moznosti poskytnutia pracovnej rehabilitacie alebo rekvalifikacie.

Miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ v percentach sa urcuje podla
druhu zdravotného postihnutia, ktoré je rozhodujucou pri¢inou dlhodobo nepriaznivého
zdravotného stavu a so zretelom na zavaznost' ostatnych zdravotnych postihnuti. Jednotlivé
percentualne miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkovi ¢innost’ sa neséitavaju (§ 71

ods. 6, 7 zékona ¢. 461/2003 z. z. ).
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Zo spisov vyplyva, ze odporkyna pred rozhodnutim o invalidnom ddéchodku
navrhovatel'a zadovazila lekarsky posudok MUDr. K. V., posudkovej lekarky socialneho
poistenia Socidlnej poistovne, ustredia so sidlom v PreSove, ktord zdravotny stav
navrhovatel'a posudzovala zo 16. jiina 2011 za pritomnosti prisediacej lekarky, psychiatricky
MUDr. O. S.. Prisediaca lekarka vysetrila zdravotny stav navrhovatela a po zhodnoteni
d’alSich nalezov odbornych lekarov (z vySetrenia psychologického z 19. jula 2008, zo
6.decembra 2010 a z 21. februara 2011) boli navrhovatel'ovi zistené poruchy osobnosti a
poruchy spravania — zmie$ana forma a chronicky alkoholizmus. Za rozhodujuce zdravotné
postihnutie navrhovatela boli stanovené poruchy osobnosti a spravania — zmieSana forma,
ato duSevné choroby a poruchy spravania, ktorym zodpovedaju poruchy osobnosti
a poruchy sprdvania v rozsahu tazkého naruSenia osobnosti so zavaznym obmedzenim
vykonnosti organizmu, dezintegracia, ktoré¢ su zaradené v kapitole V. polozka 5. pism. b/
Prilohy ¢. 4 zdkona o socialnom poisteni so zodpovedajucou mierou poklesu v rozpati

50 % - 80 %.

Podl'a zaverov lekarskeho posudku zo 16. juna 2011 navrhovatel’ je invalidny podla
§ 71 ods. 1 zédkona o socidlnom poisteni lebo pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav ma
pokles schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost’ o viac ako 40 % v porovnani so zdravou
fyzickou osobou s tym, Ze percentudlna miera jeho poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovi

¢innost’ v porovnani so zdravou osobou bola stanovena v rozsahu 60 %.

Posudkova lekarka v lekarskom posudku zddvodnila priznanie 60 % miery poklesu

zistenim, ze : " ... u posudzovaného ide o tazké naruSenia osobnosti, nie vSak na urovni
dezintegracie Uplného vymiznutia vykonnosti, preto priznana miera poklesu 60 % je toho ¢asu

adekvatna miere jeho psychického narusenia".

Z posudkovej dokumentéacie odvolaci sid rovnako ako sid prvého stupna zistil, ze
zdravotny stav navrhovatel'a ako i miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’
bola posudzovana v stilade s vyssie uvedenymi ustanoveniami zdkona o socialnom poisteni.
O odbornej urovni, objektivnosti a spravnosti zaverov posudkovych lekarov socidlnej
poistovne nebolo ddvodu pochybovat. Navrhovatel sice v odvolani vyslovil nespokojnost’
s urenou percentualnou mierou poklesu vykonavania zarobkovej ¢innosti ale nekonkretizoval

ziadne skutkové a pravne dovody, ktoré by spochybnovali spravu posudkovej lekarky.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky preto pravny nazor Krajského sudu v PreSove
povazoval za spravny a jeho skutkové zistenia za dostato¢né, preto rozsudok krajského sudu

ako vecne spravny podla § 219 OSP potvrdil.

Odvolaci sud poznamenava, Ze navrhovatel moéZe opitovne poziadat' odporkyiu
0 preskimanie miery poklesu schopnosti alebo o zmenu rozhodujuceho postihnutia
a stanovenie novej miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkova cinnost, ak by

v buducnosti doslo k zhorSeniu jeho zdravotného stavu.

Ak mal Zalobca uspech celkom alebo scasti, sid mu proti zalovanému prizna pravo na

uplnt alebo ¢iastonu ndhradu trov konania (§ 250k ods. 1 OSP).

V prejedndvanej veci navrhovatel’ nebol uspesny, preto odvolaci sid mu nepriznal

nahradu trov odvolacieho konania (§ 250k ods. 1 OSP).

Poucdenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny riadny opravny prostriedok.

V Bratislave 30. oktobra 2012 JUDr. Elena Zavadska, V.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



