Najvyssi sud
Slovenskej republiky 75S0/165/2009

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v sendte zlozenom z predsednicky JUDr. Eleny
Zavadskej a Cleniek senatu JUDr. Aleny Adamcovej a JUDr. Marianny Reiffovej, v pravnej
veci navrhovatela MUDr. M. K., PhD., bytom v P., proti odporkyni Socialnej poist’ovni v
Bratislave, ul. 29. augusta ¢. 8, 0 vysku starobného dochodku, o odvolani navrhovatel'a proti
rozsudku Krajského stdu v PreSove z 5. oktobra 2009, ¢. k. 45d/68/2009-15, takto

rozhodol:

Najvyssi sad Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Presove z 5. oktobra

2009, ¢. k. 4Sd/68/2009-15, potvrdzuje.

Ucastnikom néhradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odoéovodnenie:

Krajsky sud v Presove rozsudkom z 5. oktébra 2009, ¢. k. 4Sd/68/2009-15,  potvrdil
rozhodnutie odporkyne z 29. juna 2009 ¢islo X.., ktorym podl'a § 82 zakona ¢. 461/2003 Z. z.
o socialnom poisteni v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o socidlnom poisteni")
zvysila navrhovatel'ovi postupne starobny dochodok na sumu 721,60 euro
mesacne s ucinnostou od 13. juna 2008, od 1. jula 2008 a od 1. januara 2009. Podl'a nazoru
krajského sudu odporkynia nepochybila, ked’ postupovala pri vypocte zvySenia starobného

dochodku navrhovatel’ky o 5,95 % mesacne podl'a Opatrenia Ministerstva prace,

socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky ¢. 229/2006 Z. z., ktorym bolo ustanovené
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percento zvysenia dochodkovej davky v roku 2006.

Proti rozsudku krajského sudu podal vcas odvolanie navrhovatel a ziadal, aby
odvolaci sud zmenil rozsudok sudu prvého stupna tak, ze napadnuté rozhodnutie odporkyne
zrugi, lebo v dosledku nalezu Ustavného sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,Ustavny std*)
mu mali byt valorizacie dochodku poskytnuté od 1. jula 2005, kedy boli poruSené jeho

ustavne prava.

Odporkyna sa k odvolaniu nevyjadrila.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std odvolaci /§ 250s v spojeni s § 246¢
a3720 ods. 4 Obcianskeho sudneho poriadku/ (dalej len ,,OSP*), preskumal napadnuty
rozsudok sudu prvého stupiia spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru, ze

odvolaniu navrhovatel'ky nie je mozné vyhoviet'.

Podl'a § 41 ods. 2 zakona ¢&. 38/1993 Z.z. o organizacii Ustavného stidu Slovenskej
republiky o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov V zneni neskorSich predpisov (d’alej
len ,,zékon o organizacii Ustavného sudu) nalez, ktorym sa zistil nesulad pravnych predpisov
s pravnym predpisom vysSej pravnej sily alebo s medzindrodnou zmluvou, vyhlasi sa
sposobom ustanovenym na vyhlasovanie zdkonov. Nalez je vSeobecne zavdzny odo dila jeho

vyhlasenia v Zbierke zdkonov.

Podl'a § 82 ods. laz 3 zakona ¢. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v zneni
neskorsich predpisov(dalej len ,,zakon o socidlnom poisteni®) ddchodkové davky vyplacané
k1. julu prislusného kalendarneho roka a dochodkové davky priznané od 1. jula
do 31. decembra prislusného kalendarneho roka sa zvySuji v zévislosti od priemerného
medziroéného rastu spotrebitel'skych cien aod medziroéného rastu priemernej mzdy
V hospodarstve Slovenskej republiky vykazanych Statistickym tGradom za kalendarny rok,
ktory predchadza prislusnému kalendarnemu roku. Prislusny kalendarny rok je rok, v ktorom

sa zvySenie dochodkovych davok vykonava, ak tento zdkon neustanovuje inak.

Dochodkové davky sa zvySuji od 1. jula prislusného kalendérneho roka o percento

urcené ako sucet jednej polovice percenta medziroéného rastu spotrebitel'skych cien a jednej
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polovice percenta medziro¢ného rastu priemernej mzdy v hospodarstve Slovenskej republiky.
Percento zvysenia dochodkovej davky sa ustanovi opatrenim, ktoré¢ vyda ministerstvo podla
udajov Statistického uradu a vyhlasi jeho Uplné znenie uverejnenim v Zbierke zakonov
najneskor do 30. aprila prislusného kalendarneho roka. Déchodkové davky, ktoré st priznané

od 1. jula do 31. decembra prislusného kalendarneho roka, sa zvySuji odo dia ich priznania.

Pre zvysenie dochodkovej davky je rozhodujica mesa¢nd suma ddchodkovej davky

vyplacana ku diu, od ktorého sa zvysuje.

Zo spisov vyplyva, ze rozhodnutim zo 7. jula 2005 ¢islo X. odporkyna priznala
navrhovatel'ovi predCasny starobny dochodok vo vyske 15 795 Sk s ucinnostou od 21. jina
2005, zvySeny s uCinnostou od 22. jala 2005 na sumu 15 825 Sk mesacne, ktory bol
s u¢innostou od 13. juna 2008 prepocitany na starobny dochodok vo vyske 19 355 Sk
mesa¢ne. Dal§im rozhodnutim z29. jana 2009 &islo X. (ktoré je predmetom sidneho
preskimania) odporkyna zvysila navrhovatelovi starobny dochodok na sumu 19 335 Sk
mesacéne s ucinnost'ou od 13. juna 2008, na sumu 20 323 Sk s uc¢innost'ou od 1. jula 2008 a na

sumu 721,60 euro mesacne s ucinnost'ou od 1. januara 2009 .

Z ustanovenia § 293e ods. 1 az 3 zakona O socialnom poisteni (v zneni zakona
¢. 244/2005 Z.z.) vyplynulo, ze dochodky, priznané v sume od 14 720 Sk do 15824 Sk
mesacne sa zvysili na sumu 15 825 Sk mesa¢ne. Toto ustanovenie stratilo U€innost’ 13. jina

2008 v dosledku nalezu Ustavného stidu &. 204/2008 Z.z.(d’alej aj ,,Gstavny nalez).

Odporkyia preto nepochybila, ked’ rozhodnutim z 29. juna 2009 ¢islo X. v stlade s §
293az zakona o socidlnom poisteni priznany starobny dochodok navrhovatela zvysila po
prepoditani na sumu 19 355 Sk mesaéne V stlade s citovanym nalezom Ustavného sudu az
s ucinnostou od 13. juna 2008 a nasledne tento dochodok s uc¢innostou od 1. jula 2008 zvysila
na sumu 20 323 Sk mesacne a s G€innostou od 1. janudra 2009 predstavujuci sumu 674,70
euro mesacne, ktory bol s t€¢innost'ou od uvedeného dna zvySeny na sumu 721, 60

euro mesacne.
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Treba uviest, ze podla § 41 ods. 2 zakona ¢. 38/1993 Z.z. zdkona o organizécii
Ustavného sudu nalez Ustavného stdu je vSeobecne zavdzny odo diia jeho vyhlasenia

v Zbierke zakonov, ¢o znamend, Ze ma ucinky len do buducnosti a nema spéatnu acinnost’.

Odporkyna preto nemohla spétne prepocitavat vysku starobného dochodku
navrhovatel'a pred den 13. jina 2008 a upravit jeho vySku aj narok na vyplatu déchodku
urcenu v sulade s ndlezom ustavného stidu pred uvedeny deii, v ktory citovany ustavny nalez

nadobudol ¢innost’.

Rozhodnut o zvySeni dochodku aondroku na vyplatu starobného dochodku
v novourc¢enej vyske aj za dobu pred ucinnostou ustavného nalezu odporkyna nemohla, lebo
takymto postupom by doslo k naruseniu pravnej istoty a k spochybneniu platnosti a ac¢innosti

pravnych predpisov v konkrétnom case, ¢o nie je pravny poriadok nedovoluje.

Po preskiimani predloZzeného spisového materidlu a postupu a rozhodnutia krajského
sudu preto odvolaci sud dospel k zaveru, ze krajsky sud dostatocne zistil skutkovy stav,
vysporiadal sa so vSetkymi pravne vyznamnymi namietkami navrhovatel'a, preskimal
spravnost’ vypoctu zvysSenia starobného dochodku, svoje rozhodnutie dostatocne oddvodnil

a obsah odévodnenia jeho rozsudku ma podklad v skutkovych zisteniach.

Skuto¢nosti, ktorymi navrhovatel v odvolani spochybiiuje vecnu spravnost
preskimavaného rozsudku sudu prvého stupna neboli v odvolacom konani zistené. Dovody
jeno odvolania boli vzasade zhodné snamietkami, ktoré navrhovatel' uplatioval

v prvostupiiovom konani a S ich obsahom sa krajsky sud riadne vysporiadal.

V odvolacom konani nepredlozil navrhovatel' ziadne nové ddokazy, ktoré by mohli

mat’ vplyv na rozhodnutie o zvySeni jeho starobného déchodku.

Z uvedenych dovodov Najvyssi sid Slovenskej republiky odvolaniu navrhovatel’a
nevyhovel arozsudok Krajského sidu v P. podla § 219 OSP potvrdil ako vecne spravny,

pricom poukazuje aj na jeho odévodnenie, ktoré povazuje za spravne.
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O trovach odvolacieho konania rozhodol sud podla § 250k ods. 1 OSP a ti¢astnikom
ich ndhradu nepriznal, lebo navrhovatel v konani nebol UspeSny a odporkyni Zziadne trovy

nevznikli.

Pouédenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny riadny opravny prostriedok.

V Bratislave 25. augusta 2010 JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



