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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne Bc. K. P., byvajucej v K.,
t.c. v B., proti zalovanej S., so sidlom v B., zastipenej S., s.r.o., so sidlom v B., 0 ur¢enie
neplatnosti vypovede z pracovného pomeru a nahradu mzdy, vedenej na Okresnom stde
Banska Bystrica pod sp. zn. 17 C 104/2011, takto

rozhodol:

Prejednanie veci sp. zn. 17 C 104/2011 Okresné¢ho stidu Banska Bystrica prikazuje

Okresnému sudu Bratislava Il.

Odoévodnenie

V konani o ur€enie neplatnosti vypovede z pracovného pomeru, danej Zalobkyni
zalovanou 12. januara 2011 a 0 nahradu mzdy, vedenom na Okresnom sude Banska Bystrica
pod sp. zn. 17 C 104/2011, podal tento sud navrh na prikazanie veci z dovodu vhodnosti
Okresnému sudu Bratislava Il. Navrh odovodnil tym, Ze sidlo Zalovaného bolo s G¢innost'ou
od 1. januara 2013 premiestnené do Bratislavy, kde ma sidlo ijeho pravny zastupca,
a prechodne sa tam zdrziava aj zalobkyna. Vo veci samej sa doposial’ nekonalo z dévodu
dlhodobej praceneschopnosti zalobkyne. Navrhované prikazanie veci by teda bolo v zaujme

hospodarnosti a efektivnosti konania.
Utastnici konania s navrhovanym prikazanim veci sthlasili.
Podla § 12 ods. 2, 3 Obcianskeho stdneho poriadku (O.Ss.p.) mozno vec prikazat

inému sudu toho istého stupna aj z dovodu vhodnosti. O prikdzani veci rozhoduje std, ktory

je najbliz§ie spolo¢ne nadriadeny prislusnému sudu (Okresnému sudu Banska Bystrica)
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asudu, ktorému sa ma vec prikazat (Okresnému sudu Bratislava Il). V tomto pripade

je najblizsie spolo¢ne nadriadenym stidom Najvyssi sud Slovenskej republiky.

Prikazanie (delegacia) veci z dovodu vhodnosti predstavuje vynimku z prava ucastnika
ob¢ianskeho stdneho konania na zdkonného sudcu (Cl. 48 ods. 1 Ustavy Slovenskej
republiky), ako aj vynimku zo zdkonom definovanych kritérii miestnej prisluSnosti sudu.
Ucelom institatu delegacie z dovodu vhodnosti je predovsetkym zabezpedenie hospodarnosti
obcianskeho sudneho konania alebo jeho zrychlenie. Dovody delegacie mézu mat’ v praxi
rozmaniti povahu, najmd vSak osobnu, zdravotnl, socidlnu ¢i finanénd. Vzhladom
k charakteru delegacie ako vynimky zo zasady, Zze vec prejednava a rozhoduje sad, ktorého
prislusnost’ vyplyva zo zdkonom stanovenych kritérii, musi mat’ v§ak aj dovod delegacie vzdy

vynimo¢ny charakter.

Specifika daného pripadu delegaciu veci oddvodiujii. Z obsahu spisu vyplyva, Ze
zalobkyna sa doposial’ nezacastnila Ziadneho z pojednavani na miestne prisluSnom sude pre
svoj nepriaznivy zdravotny stav, ktory jej neumoziuje cestovat. Vzhladom k tomu, ze
zalobkyna sa dlhodobo zdrziava v Bratislave, kde ma zalovany i jeho pravny zastupca sidlo,
je z hladiska pristupu ucastnikov k stidu prenesenie miestnej prislusnosti na Okresny std

Bratislava Il (§ 84 O.s.p.) v zaujme zabezpecenia hospodarnosti konania a jeho zrychlenia.

Najvyssi sud Slovenskej republiky dospel k zaveru, ze v danom pripade su splnené
podmienky pre prikazanie veci inému sidu z dévodu vhodnosti v zmysle § 12 ods. 2 O.s.p.;

navrhu preto vyhovel.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov
3:0.

Poudenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 1. jula 2013
JUDr. Daniela Suéanska,v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Klaudia Vraukova



