Najvyssi sad 3 Cdo 276/2009
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci opravnenej D., byvajucej v L.,
zastupenej JUDr. P., advokatom so sidlom v S., proti povinnej A., byvajucej v L., o vykon
rozhodnutia, vedenej na Okresnom stude SpiSska Nova Ves pod sp. zn. 6 Em 1/2009, na
dovolanie opravnenej proti uzneseniu Krajského sudu v Kosiciach z 30. jala 2009 sp. zn.

2 CoE 84/2009, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky z r u § u j e uznesenie Krajského sudu v KoSiciach

z 30. jula 2009 sp. zn. 2 CoE 84/2009 a vec vracia tomuto sudu na d’alsie konanie.
Odovodnenie

Krajsky sud v KoSiciach uznesenim z 30. jula 2009 sp. zn. 2 CoE 84/2009 odmietol
odvolanie opravnenej, ktorym napadla uznesenie Okresného sudu SpiSskd Nova Ves
z 18. februara 2009 ¢.k. 6 Em 1/2009-9. Vychadzal z toho, Ze napadnuté rozhodnutie sudu
prvého stupna bolo opravnenej dorucené 20. februara 2009, lehota na podanie odvolania
zacala plynuat 21. februara 2009 a jej poslednym diiom bol pondelok 9. marca 2009 (ako
najblizsi nasledujici pracovny den v zmysle § 57 ods. 2 O.s.p.). Opravnena podala odvolanie
na sude prvého stupiia 10. marca 2009, preto jej opravny prostriedok odmietol ako oneskorene

podany (§ 218 ods. 1 pism. a/ O.s.p.).

Uznesenie odvolacieho sudu napadla opravnend dovolanim, v ktorom uviedla, Ze
v konani jej bola postupom odvolacieho stidu odnatd moznost pred suidom konat (§ 237
pism. f/ O.s.p.). Odvolaci sud spravne urcil zaciatok a koniec lehoty na podanie odvolania,
nespravne ale vychadzal z toho, ze odvolanie bolo podané osobne na side 10. marca 2009.
V skutocnosti ho podala na postova prepravu 9. marca 2009, teda v rdmci odvolacej lehoty.

Ziadala napadnuté uznesenie zrusit’ a vec vratit’ odvolaciemu sudu na d’alSie konanie.
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Povinna sa k dovolaniu pisomne nevyjadrila.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) po zisteni, ze
dovolanie podala v¢as ucastnicka konania zastiipena advokatom (§ 240 ods. 1 O.s.p.), skimal
najskor, ¢i tento opravny prostriedok smeruje proti rozhodnutiu, ktoré mozno napadnit

dovolanim.

Podla § 236 ods. 1 O.s.p. dovolanim moZno napadnut’ pravoplatné rozhodnutia
odvolacieho sudu, pokial’ to zdkon priptsta. Podla § 237 f/ O.s.p. je dovolanie pripustné proti
kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu, pokial’ sa ucastnikovi konania postupom sudu odiala

moznost’ konat’ pred sudom.

Pod odnatim moznosti pred suidom konat’ v zmysle tohto ustanovenia treba rozumiet’
zavadny procesny postup sudu, ktorym sa ucastnikovi znemoziuje realizacia jeho procesnych
prav, priznanych mu v ob¢ianskom sudnom konani za ti¢elom ochrany jeho prav a pravom
chrdnenych zadujmov. K odnatiu tychto prav dochadza v dosledku nespravneho — zédkonu sa
prieiaceho postupu sudu, ktorym je tucCastnik vyluceny z ich realizacie. Judikatira
dovolacieho sudu za pripad odnatia moznosti pred sidom oznacuje aj postup sudu, ktory sa
z ur¢itého procesného dovodu odmietne zaoberat meritom veci (odmietne podanie alebo
konanie zastavi alebo odvolaci sud odmietne odvolanie) hoci procesné predpoklady pre taky

postup nie su dané.

Odvolanie sa podava do 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti rozhodnutiu
ktorého smeruje (§ 204 ods. 1 veta prva O.s.p.). Do plynutia lehoty sa nezapocitava den, ked’
doslo k skuto¢nosti urcujucej zaciatok lehoty (§ 57 ods. 1 O.s.p.). Lehoty urené podla
tyzdiiov, mesiacov alebo rokov koncia sa uplynutim toho dia, ktory sa svojim oznacenim
zhoduje s ditom, ked’ doSlo k skuto¢nosti urcujacej zaciatok lehoty, a ak ho v mesiaci niet,
poslednym diiom mesiaca; ak koniec lehoty pripadne na sobotu, nedel'n alebo sviatok, je
poslednym dinom lehoty najblizsi nasledujuci pracovny deni (§ 57 ods. 2 O.s.p.). Lehota je
zachovand, ak sa posledny deni lehoty urobi tikon na sude alebo podanie odovzda orgéanu,

ktory ma povinnost’ ho dorucit’ (§ 57 ods. 3 O.s.p.).

V dovolani sa opodstatnene namieta, ze postupom odvolacieho sidu bola opravnene;j

odnata moznost’ pred sudom konat’ (§ 237 pism. f/ O.s.p.).
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Zo spisu vyplyva, ze uznesenie Okresného sidu Spisska Nova Ves z 18. februara 2009
¢.k. 6 Em 1/2009-9 bolo opravnenej dorucené 20. februdra 2009 (vid’ dorucenku pripojenu
k ¢.I. 13 spisu). Lehota na podanie odvolania jej zacala plynut’ 21. februara 2009; ked’ze
koniec tejto lehoty pripadol na soboru 7. marca 2009, bol jej poslednym diiom najblizsi

nasledujuci pracovny den — pondelok 9. marca 2009 (§ 57 ods. 2 O.s.p.).

Odvolaci sud si dostatocne neuvedomil, Ze odtlatok peciatky sudu prvého stupna na
odvolani (¢.1. 14 spisu) preukazuje iba to, ze 10. marca 2009 odvolanie ,,doslo* tomuto sudu,
nie vSak aj to, Zze vuvedeny deni bolo podané. V skutocnosti, ako to vyplyva z postového
podacieho listka pripojené¢ho k dovolaniu, opravnena podala odvolanie na poStovu prepravu

9. marca 2009 (pod ¢. 96806744 Posty v SpiSskej Novej Vsi), teda v ramci odvolacej lehoty.

Pokial' odvolaci sid ako oneskorene podané odmietol odvolanie opravnenej, ktoré

bolo podané v odvolacej lehote, odnal jej moznost’ pred sidom konat’ (§ 237 pism. {/ O.s.p.).

Procesna vada konania v zmysle § 237 O.s.p. zaklad4d vzdy pripustnost’ dovolania;
zaroven je aj dovodom, pre ktory musi dovolaci sud napadnuté rozhodnutie zrusit. Najvyssi
sud Slovenskej republiky vzhl'adom na to uznesenie odvolaciecho sidu zrusil a vec vratil

tomuto sudu na d’alSie konanie (§ 234b O.s.p.).

V novom rozhodnuti rozhodne sud znova o trovach pdvodného a dovolacieho konania

(§ 243d ods. 1 O.s.p.).

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 5. novembra 2009

JUDr.Emil Franciscy,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Klaudia Vraukova



