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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: Mikula§ Vareha- VENIKOM, so sidlom
Tokajska 125/41, 076 82 Mala Tina, ICO: 35 479 345, zastapeného JUDr. Pavlom Gombosom,
advokatom so sidlom Moldavska cesta 21/A, 040 11 KoSice, proti zalovanému: Finan¢né riaditel'stvo
Slovenskej republiky, so sidlom Lazovnd 63, 974 01 Banskd Bystrica, v konani o preskiimanie
zakonnosti postupu a rozhodnutia zalovaného ¢. 1100307/1/117436/2013 zo 7. marca 2013, o odvolani
zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach ¢. k. 7S/85/2013-27 z 26. jina 2013, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Kosiciach ¢. k. 7S/85/2013-27 z 26. jina
2013 potvrdzuje.

Ziaden z ucastnikovn e m 4 p r 4 v o na ndhradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie

L.

Krajsky sud v KoSiciach (d’alej len ,krajsky sud“) napadnutym uznesenim ¢. k. 7S/85/2013-27 z 26.
jana 2013 zastavil konanie vo veci preskimania zakonnosti rozhodnutia Zzalované¢ho ¢.
1100307/1/117436/2013 zo 7. marca 2013 z dévodu nezaplatenia sudneho poplatku splatného podanim
zaloby Zalobcom, ani na zaklade vyzvy sudu, vo vySke 70,- Eur podla polozky ¢. 10 pism. a)
Sadzobnika sudnych poplatkov, ktory tvori prilohu zdkona ¢. 71/1992 Zb. <. o stdnych poplatkoch a
poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zdkon o stdnych
poplatkoch®) v zmysle § 10 ods. 1 zdkona o stdnych poplatkoch. Zaroven krajsky std vyslovil, ze
ziaden z castnikov nema pravo na nahradu trov konania (<. 146 ods. 1 pism. c) v spojeni s § 246¢
ods. 1 <. Ob¢ianskeho studneho poriadku (d’alej aj ,,0.s.p.).

1.

Proti tomuto uzneseniu sa v zdkonom stanovenej lehote odvolal Zalobca a Zziadal, aby odvolaci sud



napadnuté uznesenie ¢. k. 7S/85/2013-27 z 26. jina 2013 zrusil. V podanom odvolani zalobca zaroven
poziadal o oslobodenie od sudnych poplatkov. Svoje podanie oddvodnil tym, ze stidom vyrubena
povinnost’ uhradit’ sudny poplatok Zalobcovi prakticky znemoziluje domahat’ sa ochrany svojich prav
sudnou cestou (zalobca nema finan¢né prostriedky na ich uhradu), ktoré prestavuje jeho istavné pravo
zaruéené Ustavou SR. Vyika stdneho poplatku, podl'a Zalobcu sice nepredstavuje prilis vysokt &iastku,
no spolo¢nosti personalne spojené s p. MikulaSom Varehom st u¢astnikmi mnozstiev sudnych sporov a
tak celkova vysSka sudnych poplatkov, ktorymi su tieto spolocnosti zatazené predstavuje sumy az
niekol’ko desiatok tisic eur. Doméhat sa sudnou cestou zruSenia rozhodnutia Zzalovaného pritom
predstavuje jedinui zdkonnu cestu, ktorou si zalobca méze uplatnit’ pravo na svoju ochranu v danej veci.
Dalej uviedol, Ze pravo na oslobodenie od stdneho poplatku mu patri aj s ohladom na to, Ze ide o
podnikatel'sky subjekt. V tejto suvislosti poukazal na uznesenie Krajského stdu v KoSiciach ¢. k. 4
Cob/39/2012-135, ktorym priznal zalobcovi - podnikatelovi oslobodenie od sudnych poplatkov, z
obdobnych dévodov ako uviedol zalobca.

III.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 <. O.s.p.) v medziach odvolania (§ 212
ods. 1 <. v spojeni s § 246¢c <. O.s.p.) preskiimal napadnuté uznesenie krajského sudu, ako aj konanie,
ktoré mu predchadzalo, bez nariadenia pojednavania (§ 214 ods. 2 <. v spojeni s § 246¢ ods. 1 <. veta
prva O.s.p.) a dospel k zaveru, Ze odvolanie Zalobcu nie je opodstatnené.

Podla § 5 ods. 1 pism. a) zdkona o sudnych poplatkoch poplatkovéa povinnost’ vznikéd podanim névrhu,
odvolania a dovolania alebo Ziadosti na vykonanie poplatkového tikonu, ak je poplatnikom navrhovatel,
odvolatel’ a dovolatel.

Podl'a § 8 ods. 1 zadkona o sudnych poplatkoch poplatok za podanie navrhu alebo Ziadosti, poplatok za
uplatnenie namietky zaujatosti v konkurznom konani alebo resStrukturalizacnom konani podl'a osobitného
predpisu a poplatok za konanie o dedi€¢stve je splatny vznikom poplatkovej povinnosti.

Podla § 10 ods. 1 veta prva a druhd zakona o sudnych poplatkoch, ak nebol zaplateny poplatok splatny
podanim navrhu na zacatie konania alebo dovolania, prvostupnovy sud vyzve poplatnika, aby poplatok
zaplatil v lehote, ktor ur¢i spravidla v lehote desiatich dni od doru¢enia vyzvy; ak aj napriek vyzve
poplatok nebol zaplateny v lehote, sud konanie zastavi. O néasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt’
poplatnik vo vyzve pouceny.

Najvyssi sud z predlozeného spisového materialu krajského stdu zistil, ze Zalobca sa Zalobou podanou
na krajskom sude dna 21. maja 2013 domahal preskimania rozhodnutia Zalovaného ¢.
1100307/1/117436/2013 zo 7. marca 2013, ktorym Zzalovany potvrdil rozhodnutie Dafiového tradu
Kosice ¢. 9813401/5/3424014/2012/Hoc z 20. novembra 2012, ktorym Zalobcovi ako platitelovi dane z
prijmu fyzickej osoby za zdanovacie obdobie rok 2008 vyrubil rozdiel dane z prijmov fyzickej osoby.

Ked'Zze zalobca nezaplatil sidny poplatok za Zalobu stcasne s jej podanim, krajsky sud ho vyzvou
doru¢enou pravnemu zastupcovi zalobcu dia 31. méja 2013 vyzval, aby v lehote 10 dni zaplatil sudny
poplatok za zalobu v sume 70,- Eur podla polozky ¢. 10 pism. a) Sadzobnika stidnych poplatkov. Vo
vyzve krajsky sud zalobcu nalezite poucil, Ze ak nebude poplatok v urcenej lehote zaplateny, sud konanie
zastavi.

Nakolko zalobca ani v sidom ustanovenej lehote sudny poplatok nezaplatil, krajsky sud po prevereni
sudneho poplatku v sidnom registri, uznesenim ¢. k. 7S/85/2013-27 z 26. jina 2013 konanie zastavil.

Nakol’ko v lehote na podanie odvolania Zalobca v podanom odvolani zaroven poziadal o oslobodenie od
sudnych poplatkov, krajsky sud po preskimani pomerov zalobcu, uznesenim ¢. k. 7S/85/2013-59 zo
14. novembra 2014, ktoré bolo potvrdené Najvy$$im sudom Slovenskej republiky uznesenim sp. zn.
6S7£/1/2015 z 20. aprila 2016, nepriznal Zalobcovi oslobodenie od sudnych poplatkov. Zalobca si svoju
povinnost’ nesplnil ani dodatocne po doru¢eni predmetnych rozhodnuti.



Z dévodu, ze zalobca stidny poplatok nezaplatil v lehote suidom ur€enej - skutocnost’, ktord vyplyva aj z
uradného zaznamu z 20. jina 2013 - krajsky sud napadnutym uznesenim zastavil konanie pre
nezaplatenie sudneho poplatku v sulade so zdkonom. Zalobca neuhradil sudny poplatok ani v lehote na
podanie odvolania, ani po doru¢eni rozhodnuti o nepriznani oslobodenia od sudnych poplatkov.

Za stavu, ze zalobca v podanom odvolani neuviedol ziadne skutoCnosti, pre ktoré by bolo potrebné
napadnuté uznesenie o zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho poplatku zrusit’ alebo zmenit’, sudny
poplatok nezaplatil, pri€om vo vyzve na jeho zaplatenie bol o nasledkoch nezaplatenia sudneho poplatku
pouceny, odvolaci sid napadnuté uznesenie krajského sudu podla § 219 ods. 1 O.s.p. v spojeni s §
246¢ ods. 1 O.s.p. ako vecne spravne potvrdil.

O trovach konania rozhodol sid s poukazom na § 146 ods. 1 pism. c¢) v spojeni v § 246¢ ods. 1 O.s.p.

tak, ze ziaden z ucastnikov nema pravo na ich nadhradu, ked’ze konanie bolo zastavené a existenciu iného
zakonného dovodu pre priznanie nahrady trov konania nezistil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu n i € j e pripustny opravny prostriedok.



	UZNESENIE

