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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky JUDr. Aleny Siskovej a sudcov
JUDr. Gabriely Simonovej a JUDr. Martina Bargelav trestnej veci odsudeného X. O. v konani podla
zakona €. 183/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti o pefiaznej sankcii v Eur6pskej tinii a o0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov, na neverejnom zasadnuti 2. maja 2018 v Bratislave, o odvolani
odstidené¢ho X. O. proti rozsudku Krajského stdu v Ziline z 27. februara 2018, sp. zn. ONtc/2/2018,
takto

rozhodol:

Podla § 518 ods. 4 Trestného poriadku odvolanie odstidené¢ho X. O., sazamieta.

Odovodnenie

Krajsky sud v Ziline rozsudkom, sp. zn. ONtc/2/2018 z 27. februara 2018 rozhodol tak, Ze:

I. podla § 13 ods. 1 z&k. ¢. 183/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti o penaznej sankcii v
Eurdpskej tnii a o zmene a doplneni niektorych zakonov (d’alej len ,,zak. ¢. 183/2011 Z. z.") v spojeni s
§ 11 ods. 1 pism. a) zak. ¢. 183/2011 Z. z., uznal rozhodnutie sudu South Cheshire Magistrates Court,
Spojeného kralovstva Velkej Britanie a Severného Irska ¢. 1600321788 z 24. augusta 2017, pravoplatné
24. augusta 2017, ktorym bola X. O., nar. XX. januara XXXX v Q., trvale bytom Q., S. ¢. XX,
Statnemu obc¢anovi Slovenskej republiky, uloZena petlazna sankcia v celkovej vySke 735,- GBP, ktora sa
skladé z penaznej ¢iastky na stidne trovy alebo trovy spravneho konania vo vyske 620,- GBP a peiiaznej
¢iastky do verejného fondu alebo organizacii na podporu obeti vo vyske 115,- GBP, za porusenie § 4A
ods. 1, ods. 5 Zakona o verejnom poriadku z roku 1986 za to, ze dna 9. oktébra 2016 v Crewe v
grofstve Cheshire, s imyslom obt'azovat’ iné osoby, vyvolat’ pocit ohrozenia, alebo strachu, sa vyhrazal,
vyjadroval hanlivymi a urazlivymi vyrazmi, spraval sa hanlivo a vytrznicky, ¢im osobu tuto, alebo d’alSiu
obt'azoval, vyvolal v nej pocit ohrozenia, alebo strachu, s tym, Ze toto rozhodnutie o pefiaznej sankcii v
celkovej vyske 735,- GBP, ktora sa sklada z penaznej Ciastky na sidne trovy alebo trovy spravneho
konania vo vyske 620,- GBP a penaznej Ciastky do verejného fondu alebo organizacii na podporu obeti
vo vyske 115,- GBP sa vykona,

II. podla § 13 ods. 2 s pouzitim § 19 zak. ¢. 183/2011 Z. z. X. O., nar. XX. januara XXXX v Q., trvale
bytom Q., S. ¢. XX, §tatnemu obc¢anovi Slovenskej republiky, ulozil pefiaznti sankciu vo vyske 798,91 €



(735,- GBP), ktora sa sklada z penaznej Ciastky na sudne trovy alebo trovy spravneho konania vo vyske
673,91 € (620,- GBP) a penaznej Ciastky do verejného fondu alebo organizicii na podporu obeti vo
vyske 125,- € (115,- GBP).

Rozsudok bol dorugeny Krajskej prokurature v Ziline 8. marca 2018, Ministerstvu spravodlivosti
Slovenskej republike 15. marca 2018 a odsudenému X. O. 14. marca 2018.

Proti tomuto rozsudku podal ihned” po jeho vyhlaseni odsudeny X. O. do zapisnice o verejnom vyhlaseni
rozsudku odvolanie (¢. 1. 44), ktorého pisomné odoévodnenie do ¢asu konania neverejného zasadnutia
nebolo Najvyssiemu stdu Slovenskej republiky dorucené; po vyhlaseni napadnutého rozsudku odstideny
podané odvolanie zddvodnil len tym, ze pehazni sankciu nema z ¢oho =zaplatit, penazni sankciu
neuznava, odmieta ju a ziada, aby sud pefiaznii sankciu neuznal.

Odvolanie odsudeného zahlasené do zapisnice o verejnom vyhlaseni rozsudku bolo doruc¢ené na
vyjadrenie Krajskej prokuratire v Ziline, ktora sa do ¢asu rozhodovania sudu o podanom odvolani
odsudeného X. O. nevyjadrila.

Odvolanie s trestnym spisom bolo 5. aprila 2018 predlozené Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky
(dalej aj ,,odvolaci sud") na rozhodnutie, ktory na neverejnom zasadnuti 2. maja 2018 preskumal
zakonnost' a oddvodnenost’ napadnutého rozsudku ako aj spravnost postupu konania, ktoré mu
predchadzalo a zistil, ze odvolanic odsudeného je pripustné a bolo podané opravnenou osobou -
povinnym (§ 11 ods. 5 zak. ¢. 183/2011 Z. z.) a v zdkonom stanovenej lehote a na prisluSnom sude (§
309 ods. 1 Trestného poriadku) a dospel k zaveru, Ze odvolanie odsudeného nie je dovodné.

Podla § 18 ods. 1 zak. ¢. 183/2011 Z. z. ak sa Stat povodu (Spojen¢ kralovstvo Velkej Britanie a
Severného Irska) a vykonavajoci $tat (Slovenska republika) nedohodnu inak, vynos z vykonu
rozhodnutia o peniaznej sankcii pripada vykonavaciemu §tétu.

Podla § 21 zak. ¢. 183/2011 Z. z. na preskumavanie spravnosti a zdkonnosti rozhodnutia o peiaznej
sankcii vydanom v Slovenskej republike su prislusné stidy Slovenskej republiky.

Podla § 2 pism. b) zdk. ¢. 183/2011 Z. z. na ucely tohto zdkona sa rozumie peniaznou sankciou
povinnost’ ulozend rozhodnutim o peilaznej sankcii zaplatit® 1. peflazny trest, 2. pokutu, 3. ndhradu
Skody priznani poskodenému voci odsudenému v trestnom konani, 4. trovy trestného a spravneho
konania a 5. pefiazni sumu na vSeobecne prospes$né ucely alebo v prospech poskodenych trestnymi
¢inmi.

Podla § 13 ods. 1 zak. ¢. 183/2011 Z. z. ak nie je dévod na odmietnutie uznania a vykonu rozhodnutia o
peiiaznej sankcii podla § 12, sud rozhodne o uznani takého rozhodnutia a sucasne rozhodne, Ze sa také
rozhodnutie vykona.

Podrla odsek 2 tohto ustanovenia ak rozhodnutim o petiaznej sankcii bola ulozen4 pefiaznd sankcia podla
§ 2 pism. b) prvého bodu, krajsky sud vo svojom rozhodnuti rozhodne o ulozeni peniazného trestu.

Podla § 4 zak. ¢. 183/2011 Z. z. rozhodnutie o penaznej sankcii ¢lenského §tatu mozno v Slovenskej
republike uznat’ a vykonat’, ak povinny ma na uzemi Slovenskej republiky bydlisko, sidlo, majetok alebo
prijem.

Z obsahu spisu je zrejmé, Ze povinny ma bydlisko (adresu trvalého pobytu) v Q., S. ¢. XX, Slovenska
republika, a teda bola splnena jedna z alternativnych podmienok pre uznanie a vykon penaznej sankcie
¢lenského $tatu v ustanoveni § 4 zak. ¢. 183/2011 Z. z.

Vo veci zaroven rozhodoval prislusny krajsky std (§ 9 ods. 2 zdk. ¢. 183/2011 Z. z.) na ziklade
slovenského prekladu doruc¢eného osvedéenia o vydani rozhodnutia o pefiaznej sankcii (ide o osvedcenie
podla ¢l. 4 Ramcového rozhodnutia Rady 2005/214/SVV z 24. februara 2005 o uplatiovani zasady



vzajomného uznavania na penazné sankcie).

V stlade s ustanovenim § 11 ods. 1 pism. a), ods. 2 zdk. ¢. 183/2011 Z. z. bolo o uznani a vykonani
rozhodnutia rozhodnuté na neverejnom zasadnuti formou rozsudku, ¢omu predchadzalo pisomné
vyjadrenie prokuratora a pravne relevantny postup prislusnych organov konajicich v posudzovanej veci.

Pokial’ ide o otdzku posudzovania trestnosti skutku podla pravneho poriadku Slovenskej republiky,
Najvyssi sud Slovenskej republiky poukazuje na to, ze X. bol v State pdvodu pravoplatne odstudeny za
protipravne konanie zakladajice hrozbu a skutok nasilia proti osobam vratane nasilia pocas Sportovych
podujati, v pripade ktorého zakona vylucuje skimanie obojstrannej trestnosti (§ 3 ods. 2 s poukazom na
ods. 3 pism. ai) zék. ¢. 183/2011 Z. z.).

Nebol zisteny ziadny iny dévod odmietnutia uznania a vykonu rozhodnutia podla § 12 zak. ¢. 183/2011
Z. z., a preto spravne a v sulade so zakonom podla § 13 ods. 1 zak. ¢. 183/2011 Z. z. Krajsky std v
Ziline rozhodol o uznani a vykonani rozhodnutia o penaznej sankcii.

Pokial’ ide o povinnym uvadzant jedini odvolaciu namietku v tom smere, Ze nema z ¢oho ulozenu
peniaznll sankciu zaplatit’ a preto ju neuzndva, Najvyssi sud Slovenskej republiky povazuje tuto namietku
za sucast’ neddévodnej obrany povinného. Platny a G¢inny zak. ¢. 183/2011 Z. z. neuklada povinnost’ a
ani neposkytuje priestor sidu neuznat' rozhodnutie o uznani a vykone penaznej sankcie len z toho
dévodu, Ze povinny ju podla jeho tvrdenia nemé z ¢oho aktualne zaplatit. Podmienkou pre uznanie a
vykon penaznej sankcie je sice aj splnenie jednej z alternativnych podmienok uvedenej v § 4 zék. ¢.
183/2011 Z. z., tato podmienka, a to podmienka bydliska odsudeného na tizemi Slovenskej republiky,
bola splnena. Krajsky sud preto spravne neskumal prijem alebo majetok povinného a nebolo jeho
povinnost'ou skumat’ majetkové a zarobkové pomery povinného. V tejto suvislosti odvolaci stid udava,
ze podla § 13 ods. 6 zak. ¢. 183/2011 Z. z. uznany narok vyplyvajuci z osvedCenia s pripojenym
rozhodnutim o penaznej sankcii je sidnou pohladdvkou podla zak. €. 65/2001 Z. z. o sprave a vymahani
sudnych pohladavok v zneni neskorSich predpisov. Podla § 4 ods. 11 citovaného zikona Justi¢na
pokladnica méze na pisomnu Ziadost’ povinného, ktory nemoéze svoj dlh riadne a véas plnit’, uzavriet’ s
povinnym pisomnu dohodu o splatkach alebo o odklade platenia.

Podla § 23 zék. ¢. 183/2011 Z. z. ak tento zékon neustanovuje inak, na konanie podla tohto zdkona sa
pouzije Trestny poriadok.

Podl'a § 518 ods. 4 Trestného poriadku druha veta odvolaci sid na neverejnom zasadnuti odvolanie
zamietne, ak zisti, Ze nie je dovodné.

Na zaklade vyssie uvedeného rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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