Najvyssi sud 2 Cdo 151/2010
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci starostlivosti sidu o maloletého V. J.,
nar. X., byvajiceho u matky, zastipeného koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych
veci a rodiny v Novych Zamkoch, dieta rodicov M. J., byvajucej vN. aV. J.,
byvajiceho v H., t.€. na nezndmom mieste, 0 navrhu matky na upravu prav a povinnosti
rodi¢ov k maloletému diet'at’'u, vedenej na Okresnom side Nové Zamky pod sp. zn.
11 P 26/2008, o dovolani otca maloletého proti rozsudku Krajského sudu v Nitre z 30. marca
20009, sp. zn. 5 CoP 5/2009, takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.

Ziaden z G€astnikov nemd pravo na ndhradu trov dovolacieho konania.

Odoévodnenie

Okresny sud Nové Zamky rozsudkom z 11. novembra 2008, ¢.k. 11 P 26/2008-211
zveril maloletého V. J., nar. X. do osobnej starostlivosti matke od 16.1.2008, ktora ho bude
zastupovat’ a spravovat’ jeho majetok. Otcovi ulozil povinnost prispievat’ na jeho vyzivu
738,-- Sk mesacne od 16.1.2008 vzdy do 15-eho dna toho-ktorého mesiaca vopred do ruk
matky. Zro¢né vyzivné na maloletého V. J. za obdobie o 16.1.2008 do 31.10.2008 vo
vyske 7023,-- Sk je otec povinny platit Vv splatkach po 500,-- Sk mesacne spolu
Sbeznym vyzivhym az do vyrovnania, pod stratou vyhody splatok, od prévoplatnosti

rozsudku. Vyslovil, ze Ziaden z uc¢astnikov nemé pravo na ndhradu trov konania.

Krajsky sud v Nitre rozsudkom z 30. marca 2009, sp. zn. 5 CoP 5/2009 na odvolanie

otca maloletého rozsudok prvostupiiového sudu ako vecne spravne potvrdil s poukazom
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na § 219 O.s.p. Zéaroven vyslovil, ze ziaden z ucastnikov nemd pravo na nahradu trov

odvolacieho konania.

Proti tomuto rozhodnutiu odvolacieho sudu podal dovolanie otec maloleté¢ho. Ked'ze
dovolatel’ nebol zastipeny advokatom, Okresny sud Nové Zamky ho listom zo diia 10. jula
2009 (¢.1. 256 spisu) vyzval, aby v lehote 10 dni svoje dovolanie doplnil a to splnomocnenim
na zastupovanie v zmysle § 241 ods. 1 O.s.p. Zasielku dovolatel’ neprevzal v odbernej lehote
a nepodarilo sa ju dorucit’ ani prostrednictvom Obvodného oddelenia PZ. Nasledne v zmysle
pokynu dovolacieho sidu Okresny sud Nové Zamky dovolatel'a uznesenim z 10. februara
2010, ¢.k. 11 P 26/2008-269 vyzval, aby vlehote 10 dni opravil a doplnil dovolanie
0 nalezitosti v zmysle § 241 ods. 1 O.s.p. Zaroven ho poucil, Ze Vv dovolacom konani musi
byt zastipeny advokatom ako aj o moznosti poziadat o ustanovenie zastupcu z radov
advokatov (§ 30 ods. 1 O.s.p.). Zasielka bola dovolatel'ovi dorucend dna 7. juna 2010 podl'a
§ 48 ods. 4 O.s.p. (dorucenie ulozenim do sudneho spisu na zaklade uznesenia Okresného
saidu Nové Zamky z 27. maja 2010, ¢.k. 11 P 26/2008-293), nakolko sa zdrzoval
na neznamom mieste, nepreberal doporucené zasielky siidu, nebolo mozné zistit’ pobyt alebo
miesto, na ktorom by zésielky preberal a nepodarilo zistit' osobu z radov jeho blizkych osob,

ktoru by bolo mozné ustanovit’ za jeho opatrovnika.

Podla § 103 O.s.p. kedykol'vek za konania prihliada sud na to, ¢i st splnené

podmienky, za ktorych méze konat’ vo veci (podmienky konania).

Podl'a § 104 ods. 2 O.s.p. ak ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno
odstranit’, sud urobi pre to vhodné opatrenia. Pritom spravidla méze pokrac¢ovat’ v konani, ale
nesmie vydat’ rozhodnutie, ktorym sa konanie konc¢i. Ak sa nepodari nedostatok podmienky

konania odstranit’, konanie zastavi.

Podl'a § 241 ods. 1 veta druh4 O.s.p. dovolatel’ musi byt’ zastipeny advokatom, pokial

nema pravnické vzdelanie bud’ sdm, alebo jeho zamestnanec (Clen), ktory za neho kona.

Ucelom povinného zastiipenia v dovolacom konani (§ 241 ods. 1 O.s.p.) je zaistenie
ochrany prav a pravom chranenych zaujmov ucastnika konania. Preskimavanie zakonnosti
a spravnosti rozhodnutia v dovolacom konani spoiva najmid v zistovani, C¢i

v predchadzajicom konani na odvolacom stde, ale i na sude prvého stupnia, nedoslo v konani
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k procesnym vadam, ktoré mali, alebo mohli mat’ vplyv na spravnost’ dovolanim napadnutého
rozhodnutia. Ked’ze konanie o dovolani sa riadi prisnymi procesnymi pravidlami a dovolaci
sud jes vynimkou vad podla § 237 O.s.p. viazany rozsahom a ddévodmi dovolania, je
dolezité, aby toto podanie vypracovala osoba znala prava, a to vratane pravnych predpisov
upravujucich sudne konanie z procesného hl'adiska. Tato zdkonna poziadavka je kogentnej

povahy a nepripusta ziadne vynimky.

Skutoc¢nost’, ze dovolatel’ (fyzickd osoba), nema pravnické vzdelanie, nie je zastupeny
advokatom, je odstraniteI'nym nedostatkom podmienky dovolacieho konania. K jeho zhojeniu
dochadza tym, ze si dovolatel dodato¢ne zvoli kvalifikovaného zastupcu pre dovolacie
konanie a dolozi sudu jeho pisomné plnomocenstvo. Rovnako tak mdze dovolatel’ podl'a § 30
ods. 1 O.s.p. poziadat’ sud o jeho ustanovenie. Ak tak neurobi, respektive ak ucastnikovi sud
na jeho ziadost’ neustanovi zastupcu z radov advokatov a ucastnik ani po dodatocnej vyzve
nepreukaze zastipenie advokatom predlozenim pisomného plnomocenstva, sud konanie
o jeho dovolani zastavi z dovodu neodstranitelného nedostatku podmienky konania (§ 104

ods. 2 O.s.p. v spojeni s § 243c O.s.p.).

Dovolatel’ v prejednavanej veci nepreukazal, ze ma pravnické vzdelanie. Napriek
pouceniu, Ze v dovolacom konani musi byt zastupeny advokatom, dovolatel’ nepreukazal
splnenie podmienky povinného zastipenia advokatom a do sudneho spisu plnomocenstvo

udelené advokatovi nezalozil.

KedZe dovolatel' neodstranil nedostatok podmienky obligatorneho zastupenia a pre
tuto vadu nemohol sud dalej vo veci konat’, Najvyssi sud Slovenskej republiky konanie
o dovolani podla § 104 ods. 2 O.s.p. v spojeni s § 243c O.s.p. zastavil. V zmysle pravnej
upravy dovolacieho konania sa nemohol zaoberat vecnou spravnostou napadnutého

rozhodnutia.

O trovach dovolacieho konania rozhodol dovolaci sud podla § 146 ods. 1 pism. c)
O.s.p. v spojeni s § 243b ods. 5 a § 243¢c O.s.p. tak, Ze ziaden z ucastnikov nemé pravo

na nahradu trov dovolacieho konania, pretoze toto konanie bolo zastavené.
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Poudenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 28. oktébra 2010

JUDr. Jozef Kolcun, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Jarmila Uhlifova
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Okresnému stiidu Nové Zamky spolu so spisom 11 P 26/2008

1x krajsky sud pre evidenciu

Ix evidencia Najvyssi sud SR, vyzna¢ A-B-C-D

3x sendtu, ktory rozhodol

1x predsedovi senatu, ktory rozhoduje v tej istej agende
1 x predsedovi ob¢ianskopravneho kolégia

3X zb. spis

2 Cdo 151/2010

2 Cdo

JUDr. Jozef Kolcun

predseda senatu



2 Cdo 151/2010



