Najvyssi sad 5 Cdo 284/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi std Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela A. V., byvajuceho
v P., proti odporcom 1/ J. V., byvajucej v S., 2/ P. V., byvajucemu v S., 3/ M. V.,
byvajucemu v S., zastipenym v dovolacom konani JUDr. L. K., advokatom v P., 4/ A. V.,
byvajucej v P., 5/ Ing. J. V., byvajucemu v P., C.R., o zrusenie a vyporiadanie podielového
spoluvlastnictva, veci vedenej na Okresnom sude v PreSove pod sp.zn. 9 C 37/2001,

o dovolani odporcov 1/, 2/, 3/ proti uzneseniu Krajského stidu v Presove z 27. februdra 2006,

sp.zn. 4 Co 44/2006, takto
rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky konanie o dovolani odporcov 1/, 2/, 3/ proti
uzneseniu Krajského sudu v PreSove z 27. februara 2006, sp.zn. 4 Co 44/2006

zastavuje.
Ziaden z Gcastnikov nema pravo na nahradu trov dovolacieho konania.
Odé6vodnenie

Okresny sud v Presove rozsudkom z 26. oktobra 2005, ¢.k. 9 C 37/2001 — 204 zrusil
podielové spoluvlastnictvo ucastnikov k nehnutelnostiam zapisanym na liste vlastnictva
& X. k. S., parc.é. X. — zastavana plocha vo vymere X. m” a na nej stojaceho rodinného
domu ¢. stp. X. (stary dom) a pristavba bez sup.¢. (novy dom) a prislusenstvom vodovodnou
pripojkou, Zumpou, a parc.¢. X. — zdhrada vo vymere X. m”. Prikazal parc.¢. X. — zastavant
plochu o vymere X. m” a na nej stojaci rodinny dom &. stip. X. ako aj vodovodnu pripojku
a zumpu do vlastnictva navrhovatel'a a odporcu 4/, kazdému v podiele X, parcelu ¢. X. —
zéhradu o vymere X. m* do vlastnictva navrhovatel'a a odporcu 4/, kazdému v podiele X,

do vlastnictva odporcov 1/ az 3/ parc.&. K. — zastavant plochu o vymere X. m” a na nej stojaci
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rodinny dom bez stpisného &isla a parc.§. X. — zahradu o vymere X. m” v podiele kazdému
X-tiny, do podielového spoluvlastnictva navrhovatel'a a odporcov 1/ az 4/ kazdému z nich
v podiele X-tiny, parcelu & X. — zastavan(i plochu o vymere X. m’ tak, ako je to uvedené
v alternative A znaleckého posudku ¢. X. Ing. P. I. z3.11.2001. Zriadil vecné bremeno
po parc.C. X., na ktorej sa nachadza studna v prospech vlastnikov parc.c. X. a po parc.¢. X.,
na ktorej sa nachddza zumpa v prospech vlastnikov parc.c. X. tak, ako je to zakreslené
na geometrickom plane Ing. P. 1., z 20.4.2005. Navrhovatel'a a odporcov 4/, 5/ zaviazal
spolo¢ne a nerozdielne zaplatit’ odporcom 1/ az 3/, kazdému z nich po 16 000,-- Sk v lehote
do 30 dni od pravoplatnosti rozhodnutia. Trovy §tatu nepriznal a nepriznal Gcastnikom trovy

konania.

Krajsky sud v PreSove odvolanie odporcov 1/ az 3/ uznesenim z 27. februara 2006,
sp.zn. 4 Co 44/2006 odmietol podla § 218 ods. 1 pism. d/ O.s.p. z dovodu, ze odvolanie
odporcov 1/ az 3/ neobsahovalo nélezitosti uvedené v § 205 ods. 1, 2 O.s.p. Rozhodol, ze

ziaden z ucastnikov nema pravo na nadhradu trov odvolacieho konania.

Proti tomuto uzneseniu odvolacieho sidu podali dovolanie odporcovia 1/, 2/, 3/, ktori
ho navrhli zrusit’ a vec vratit’ na d’alSie konanie. Svoje dovolanie dna 28. oktobra 2008 (¢.1.

267 spisu) zobrali spét’ a navrhli konanie o dovolani zastavit’.

Z ustanovenia § 243b ods. 5 O.s.p. vyplyva, Ze ustanovenia § 218 ods. 1, § 224 ods. 1,
§ 255 a § 226 platia pre konania na dovolacom stde obdobne. Ak dovolatel’ vezme dovolanie

spat’, dovolaci sud konanie uznesenim zastavi.

So zretel'om na uvedené Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud dovolaci (§ 10a
ods. 1 O.s.p.), postupoval podla citovaného zédkonného ustanovenia a konanie o dovolani

odporcov 1/, 2/, 3/ zastavil.

O nahrade trov dovolacieho konania rozhodol podla § 243b ods. 5 O.s.p. v spojeni
s § 224 ods. 1 O.s.p. a § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.
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Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 11. novembra 2008

JUDr. Ladislav Goérasz, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Nina Dubravcikova



