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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky, v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Jany Hullovej a
¢leniek senatu JUDr. Ivany Izakovi¢ovej a JUDr. Andrey Moravéikovej PhD., v pravnej veci zalobcu
Slovenska republika - Krajsky sud v Bratislave, Justicna pokladnica, so sidlom Zahradnicka 10,
Bratislava 1, ICO: 215 759, proti zalovanému S.. N. R., so sidlom K. XX, N., spravcovi konkurznej
podstaty upadcu Vladimir Markovié - SUGAM, podnikatel’, Petrovanska 8, Presov, ICO: 31 279 686, o
urCenie pravneho dovodu, vysky a poradia pohladavky, na odvolanie Zalovaného proti rozsudku
Krajského sudu v KoS$iciach ¢. k. 7Cbi/l/2015 - 19 z 18. maja 2016 v napadnutom vyroku o trovach
konania, takto

rozhodol:

Rozsudok Krajského sudu v KoSiciach ¢. k. 7Cbi/l/2015 - 19 z 18. maja 2016 v napadnutom vyroku o
trovach konania potvrdzuje.

Odovodnenie

1 Krajsky sud v KoSiciach (dalej aj ,krajsky sad? alebo ,.sud prvej inStancie?) rozsudkom ¢. k.
7Cbi/1/2015 - 19 z 18. maja 2016 urcil, Ze vykonatelna pohladavka zalobcu ako exekucny titul -
rozsudok Okresného sudu Presov ¢. k. 11C 266/93 - 16 zo 14. 01. 1994, prihlasena do konkurzu
vedeného pod sp. zn. K 24/93 ako pohl'adavka druhej triedy v sume 877,78 eur, je po prave prihlasenou
pohladavkou podla ust. § 25 ods. 1 zdkona ¢. 328/1991 Zb. o konkurze a vyrovnani v zneni neskorSich
predpisov. Zalovany je povinny nahradit’ §tatu trovy konania vo vyske 99,50 eur na et Krajského stiidu
v Kogiciach, ¢. 1.: SK 36 6500 0000 0000 2054 5761, VS: 8942005557, SS: 8051166616, KS: 0999 do
troch dni od pravoplatnosti rozhodnutia.

Z odovodnenia rozsudku krajského sudu vyplyva, Ze zalovany pocas konania uznal uplatneny narok,
krajsky sud preto rozhodol podl'a ust. § 153a ods. 1 Obc¢ianskeho sudneho poriadku (d’alej aj ,,0. s. p.?)
rozsudkom na zaklade uznania tak, ze ur¢ovacej Zalobe v celom rozsahu vyhovel.

O trovach konania krajsky sud rozhodol podla ust. § 142 ods. 1 O. s. p. Vzhl'adom na to, Ze Zalobca je
zo zékona oslobodeny od platenia sudneho poplatku, krajsky sud ulozil zalovanému, aby v lehote do
troch dni od pravoplatnosti rozhodnutia zaplatil Statu sudny poplatok za zalobu vo vyske 99, 50 eur, a to



na ucet Krajského sudu v KoSiciach.

Proti vyroku rozsudku o néhrade trov konania podal Zalovany odvolanie, ktoré bolo doru¢ené krajskému
sudu dna 28. juna 2016. Zalovany (d’alej aj ,,odvolatel’) uviedol, Ze krajsky siid vec nespravne pravne
posudil, ked’ ho zaviazal, aby Statu nahradil trovy konania, pretoZze ako spravca konkurznej podstaty
upadcu je v zmysle ust. § 4 ods. 2 pism. m/ v spojeni s § 2 ods. 2 zadkona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych
poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov ( d’alej aj ,,zdkon ¢. 71/1992 Zb." ) oslobodeny od
sudnych poplatkov. V tejto stvislosti dal do pozornosti NajvysSieho sudu Slovenskej republiky (dalej aj
»NS SR? alebo ,,odvolaci sud?) uznesenie NS SR sp. zn. 30bo/6/2010 z 2.02.2010. Navrhol, aby
odvolaci sud rozhodnutie v napadnutom vyroku o nahrade trov konania zrusil a v tejto Casti vec vratil
krajskému stdu na opdtovné rozhodnutie, alebo aby napadnuty vyrok rozhodnutia zmenil tak, ze ziadny
z Gcastnikov nema narok na nahradu trov konania.

Podla prechodného ustanovenia § 470 ods. 1 zédkona ¢. 160/2015 Z. z., t€inného od 1. jula 2016 (dalej
aj ,,Civilny sporovy poriadok" alebo ,,CSP? ).ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania
zacaté pred nadobudnutim jeho u¢innosti.

Pravne ucinky ukonov, ktoré v konani nastali predo diiom nadobudnutia G¢innosti tohto zakona,
zostavaju zachované. Ak sa tento zédkon pouzije na konania zacaté pred diiom nadobudnutia G¢innosti
tohto zdkona, nemozno uplatiiovat’ ustanovenia tohto zdkona o predbeznom prejednani veci, popreti
skutkovych tvrdeni protistrany a sudcovskej koncentracii konania, ak by boli v neprospech strany
(odsek 2 vyssie citovaného ustanovenia).

Konanie zacaté do 30. jina 2016 na vecne, miestne, kauzalne a funkéne prisluSnom sude podla
predpisov ucinnych do 30. jona 2016 dokonéi sud, na ktorom sa konanie zaCalo (odsek 4 vysSie
citovaného ustanovenia).

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud funkéne prislusny na dokonéenie predmetného odvolacieho
konania v zmysle ust. § 470 ods. 4 CSP (ktoré sa zacalo na iom do 30. jina 2016), po prejednani veci v
rozsahu a z dovodu vymedzenom v odvolani, bez nariadenia pojednavania dospel k zaveru, ze odvolanie
zalovaného nie je dovodné.

Premetom odvolaciecho konania je preskiimanie vecnej spravnosti rozhodnutia (ktoré ma procesni
povahu uznesenia) a ktorym krajsky std Zalovanému ako spravcovi konkurznej podstaty tpadcu ulozil
povinnost’, aby za zalobu zaplatil Statu sidny poplatok vo vyske 99, 50 eur, ked’ze Zalobca (Slovenska
republika) mal v konani proti zalovanému uspech, avsak zo zékona je oslobodeny od platenia sudneho
poplatku (ust. § 4 ods. 2 pism. a/ zakona ¢. 71/1992 Zb.).

Zalovany s ulozenim poplatkovej povinnosti nesthlasil s poukazom na to, Ze ako spravca konkurznej
podstaty ipadcu je zo zdkona oslobodeny od sudnych poplatkov podla § 4 ods. 2 pism. m/ zékona ¢.
71/1992 Zb.

Podl'a ust. § 2 ods. 2 zakona ¢. 71/1992 Zb. ak je poplatnik od poplatku oslobodeny a sud jeho zalobe
alebo navrhu vyhovel, zaplati podl'a vysledku konania poplatok alebo jeho pomernu ¢ast’ Zalovany alebo
odporca, ak nie je tiez od poplatku oslobodeny. Tuto povinnost’ v§ak zalovany alebo odporca nema v
konani o rozvod manzelstva alebo o urcenie neplatnosti alebo o urcenie neexistencie manzelstva, ak sud
tak rozhodne alebo ak ulozi nahradu trov konania poplatnikovi, a v konani pred spravnym sudom.

Zakon ¢. 621/2005 Z. z. sué¢innostou od 1. januara 2006 zmenil a doplnil zakon ¢. 71/1992 Zb. v ust. §
4 ods. 2 pism. m/ tak, Zze od poplatku je oslobodeny spravca podla osobitného predpisu - s odkazom na
poznamku pod Ciarou 3 f/, ktord vyslovne uvéadza zakon ¢. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a
o zmene a doplneni niektorych zdkonov (d’alej len ,zdkon ¢. 7/2005 Z. z.?). Uvedend poznamka
neuvadza zakon ¢. 328/1991 Zb. o konkurze a vyrovnani v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon
¢. 328/1991 Zb.?). Je nesporné, ze zakon ¢. 7/2005 Z. z. zrusil zékon ¢. 328/1991 Zb. v zneni zmien a
doplnkov

s tym, Ze tento zruSeny zakon sa nebude aplikovat’ od 1. jula 2005 do buducnosti v novych veciach.
Konkurzy a vyrovnania vyhlasené alebo povolené pred u¢innostou zakona ¢. 7/2005 Z. z., ako aj pravne



vztahy s nimi stvisiace, sa spravuju zdkonom ¢. 328/1991 Zb. v platnom zneni (ust. § 206 ods. 1
zakona ¢. 7/2005 Z. z.). Preto aj zdkon ¢. 621/2005 Z. z., t€inny od 1. januara 2006, prihliadol na tato
skutoCnost’, o com sved¢i pozndmka pod Ciarou 3g - zdkon ¢. 328/1991 Zb. o konkurze a vyrovnani v
zneni neskorSich predpisov, vztahujiica sa k ust. § 4 ods. 2 pism. o) zakona ¢. 71/1992 Zb.

Ustanovenie § 4 ods. 2 pism. m/ zakona ¢. 71/1992 Zb. upravujuce zadkonné oslobodenie od platenia
sudneho poplatku (tzv. osobné oslobodenie) sa vztahuje na spravcov konkurznej podstaty, ktori boli do
tejto funkcie ustanoveni podla zakona ¢. 7/2005 Z. z., na ktory, ako osobitny pravny predpis, sa
citované ustanovenie zakona ¢. 71/1992 Zb. vyslovne odvolava (s odkazom na poznamku pod ciarou 3
f/). KedZze v predmetnej veci bol konkurz vyhlaseny a zaroven zalovany bol do funkcie spravcu
konkurznej podstaty upadcu ustanoveny uznesenim Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. K 24/93 z 31.
marca 1994 podla zakona ¢. 328/1991 Zb., tak spravca konkurznej podstaty ustanoveny do tejto
funkcie podla tohto zédkona nie je oslobodeny od sudnych poplatkov podla ust. § 4 ods. 2 zakona ¢.
71/1992 Zb.

Ani z dovodovej spravy k zakonu €. 621/2005 Z. z., ktorym sa zmenil a dophil zakon ¢. 71/1992 Zb.,
nevyplyva, ze by sa oslobodenie od sudnych poplatkov malo vztahovat' aj na spravcov konkurznej
podstaty ustanovenych do funkcie podl'a zakona ¢. 328/1991 Zb.

Odvolaci sud upriamuje pozornost’ aj na stanovisko ¢. 1 obchodnopravneho kolégia Najvyssicho stidu
Slovenskej republiky na zjednotenie vykladu ustanovenia § 4 ods. 2 pism. m/ zédkona ¢. 71/1992 Zb. z
23. novembra 2010 (uverejnené v Zbierke stanovisk NajvysSicho sudu a rozhodnuti sudov Slovenske;j
republiky ¢. 7/2010). Uvedené stanovisko NS SR bolo prijaté prave za u¢elom odstranenia nejednotnosti
sudneho rozhodovania, ktora sa prejavila v zaujimani odli§nych pravnych nazorov obsiahnutych v
roznych rozhodnutiach senatov obchodnopravneho kolégia NS SR. Pravna veta uvedeného stanoviska
znie nasledovne: ,,Spravca konkurznej podstaty ustanoveny do funkcie podla zakona ¢. 328/1991 Zb. o
konkurze a vyrovnani v zneni neskor§ich predpisov nie je oslobodeny od poplatku v zmysle ust. § 4 ods.
2 pism. m/ zédkona ¢. 71/1992 Zb. osudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni
neskor$ich predpisov?.

S poukazom na to, Ze zalovany nie je zo zdkona oslobodeny od platenia sudneho poplatku podl'a ust. § 4
ods. 2 zakona ¢. 71/1992 Zb., krajsky sud spravne rozhodol, ked’ napadnutym uznesenim zalovanému
ulozil povinnost, aby za zalobu zaplatil Statu sudny poplatok vo vyske 99,50 eur na ucet Krajského sudu
v Kosiciach, uvedeny vo vyroku napadnutého rozhodnutia, ked'ze Zalobca (ako poplatnik sudneho
poplatku za podanu Zalobu) je oslobodeny od stdneho poplatku (ust. § 2 ods. 2 zdkona ¢. 71/1992 Zb.),
jeho zalobe krajsky sud v celom rozsahu vyhovel a zaroven Zalovany (ako netspe$na strana v spore) nie
je oslobodeny od platenia stidnych poplatkov ( § 4 ods. 2 zakona ¢. 71/1992 Zb.).

Na zaklade vysSie uvedeného odvolaci sid rozsudok Krajského sidu v KoSiciach ¢. k. 7Cbi/l/12015 -19 z
18. maja 2016 v napadnutom vyroku o trovach konania podla ustanovenia § 387 ods. 1 CSP potvrdil
ako vecne spravny.

Uznesenie prijal odvolaci senat Najvy§Sieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné dovolanie (§ 419, § 420, § 421 v spojeni s § 357 pism. m/ CSP).
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