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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcov: 1. A.. J. L., bytom R. XX (stazovatel), 2.
A.. H. L., bytom Y. S. XX, 3. C. O., bytom V. XX, R.S. T, proti zalovanému: Finanéné riaditel’stvo
Slovenskej republiky, so sidlom Lazovnd 63, Banska Bystrica, o preskiimanie zdkonnosti rozhodnutia
zalovaného ¢. 1/225/1766-35526/2009/991048-r zo 17. marca 2009, o kasac¢nej st'aznosti zalobcu v 1.
rade proti uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach sp.zn. 7S/13942/2010 z 19. janudra 2018, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky kasacnu st'aznost’ proti uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach sp.zn.
7S/13942/2010 z 19. januara 2018 od mieta.

Ziaden z ucastnikov n e m 4 p r & v o na nahradu trov kasaéného konania.

Odovodnenie

1. Krajsky std v Kosiciach (d’alej len ,,spravny sud“) uznesenim sp.zn. 7S/13942/2010 z 19.01.2018
podla § 100 ods. 2 pism. a/ zdkona ¢. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok (d’alej len ,,SSP*) prerusil
konanie na ¢as do pravoplatnosti rozhodnutia Okresného sudu SpiSska Nova Ves v dedi¢skom konani
sp.zn. 1D/123/2009 po zomrelej povodnej zalobkyni H. L., naposledy bytom R. XX, ktora sa Zalobou z
12.06.2009 domadahala preskimania zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. 1/225/1766-
35526/2009/991048-r zo 17.03.2009, ktorym bolo potvrdené rozhodnutie Danového uradu Levoca €.
731/230/15938/08/Slav zo 06.10.2008 o vyrubeni sankéné¢ho uroku v sume 35,85 €. Toto uznesenie
bolo Zalobcovi v 1. rade dorucené dia 16.02.2018.

2. Proti uzneseniu spravneho sudu sp.zn. 7S/13942/2010 z 19.01.2018 o prerusSeni konania podal
zalobca v 1. rade ako st’azovatel’ na postovl prepravu diia 03.03.2018 nim spisant a podpisant kasa¢nil
staznost’, ktora bola spravnemu sudu doruc¢ena dinia 07.03.2018.

3. Uznesenim sp.zn. 7S/13942/2010 z 10.12.2018 spravny sud vyzval zalobcu v 1. rade, aby si v lehote
20 dni od dorucenia tohto uznesenia v zmysle § 449 ods. 1 SSP zvolil advokéta na zastupovanie v
konani o kasacnej staznosti proti uzneseniu spravneho sudu sp.zn. 75/13942/2010 z 19.01.2018 o
preruSeni konania a v konani o kasa¢nej staznosti proti uzneseniu spravneho stdu sp.zn. 7S/13942/2010



z 20.09.2018 o =zastaveni konania a aby v uvedenej Iehote =zaslal spravnemu stdu pisomné
splnomocnenie udelené tomuto advokatovi a riadne spisané kasacné st’aznosti, alebo aby v zmysle § 449
ods. 2 pism. a/ SSP zdokladoval svoje vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna v sulade s §
489 SSP predlozenim kopie dokladu o vysokoskolskom pravnickom vzdelani druhého stupnia. Spravny
sud zaroven zalobcu v 1. rade poulil, ze v zmysle § 449 ods. 1 SSP musi byt stazovatel' alebo
opomenuty st'azovatel’ v konani o kasa¢nej st'aznosti zastiipeny advokatom a zZe kasa¢na staznost’ a iné
podania stazovatela alebo opomenutého st'azovatela musia byt’ spisané advokatom. Rovnako spravny
sud zalobcu v 1. rade poucil o vynimkach z povinného zastupenia podla § 449 ods. 2 SSP a o tom, ze
kasa¢ny sud uznesenim odmietne kasa¢nli staznost' ako nepripustnt, ak neboli splnené podmienky
podla § 449 SSP. Uvedené uznesenie bolo zalobcovi v 1. rade doruc¢ené dna 04.01.2019.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako kasaény sud (§ 438 ods. 2 SSP) prejednal vec bez nariadenia
pojednéavania podl'a § 455 SSP a dospel k zaveru, ze kasa¢nu st'aznost’ zalobcu v 1. rade je potrebné ako
nepripustni odmietnut’.

5. Podla § 449 ods. 1 SSP staZovatel alebo opomenuty staZovatel musi byt v konani o kasa¢nej
staznosti zastipeny advokatom. Kasacna staznost’ a iné podania stazovatela alebo opomenutého
stazovatel'a musia byt spisané advokatom.

6. Podl'a § 449 ods. 2 SSP povinnosti podl'a odseku 1 neplatia, ak

a) ma stazovatel alebo opomenuty stazovatel, jeho zamestnanec alebo ¢len, ktory za neho na kasaénom
sude kona alebo ho zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna,

b) ide o konania o spravnej Zalobe podla § 6 ods. 2 pism. ¢/ a d/,

¢) je zalovanym Centrum pravnej pomoci.

7. Podl'a § 450 ods. 1 SSP, ak ma kasa¢na staznost’ vady podla § 449 a stazovatel nebol riadne o
povinnosti podla § 449 pouceny, krajsky sud vyzve stazovatela na odstranenie vad a pouc¢i ho o
nasledku ich neodstranenia. To plati primerane aj na opomenutého st'azovatela.

8. Podl'a § 459 pism. d/ SSP kasacny sud uznesenim odmietne kasacnll staznost’ ako nepripustnu, ak
neboli splnené podmienky podla § 449.

9. Podla § 489 SSP za vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupiia sa na tcely tohto zakona
povazuje vysokoSkolské vzdelanie druhého stupna v Studijnom odbore préavo na pravnickej fakulte
vysokej Skoly v Slovenskej republike alebo uznany doklad o vysokos$kolskom pravnickom vzdelani
druhého stupiia vydany zahrani¢énou vysokou $kolou; ak bolo vysokoskolské vzdelanie ziskané najprv v
prvom stupni a nasledne v druhom stupni, vyZzaduje sa, aby i§lo v oboch stuptioch o vzdelanie v
Studijnom odbore pravo.

10. V zmysle § 449 ods. 1 veta prva SSP musi byt stazovatel v kasacnom konani zastipeny
advokatom. Spravny stdny poriadok v § 449 ods. 1 veta druhd explicitne ustanovuje, Ze povinnost’
zastipenia sa vztahuje aj na spisanie kasa¢nej staznosti a inych podani st'aZzovatela.

11. O povinnom zastiipeni advokatom v konani o kasacnej staznosti a o povinnom spisani kasacnej
st'aznosti advokatom musi byt’ ucastnik konania pouceny. Stcastou poucenia je celé znenie § 449 ods.
1 SSP, t. j. ze stazovatel’ alebo opomenuty stazovatel’ musi byt v konani o kasa¢nej st'aznosti zastipeny
advokatom a Ze toto povinné zastupenie sa vztahuje aj na spisanie kasacnej staznosti a inych podani
stazovatela, ako aj prislu§né znenie § 449 ods. 2 SSP o vynimkach z povinného zastipenia advokatom,
¢i uz s ohladom na pravnické vzdelanie (§ 449 ods. 2 pism. a/ SSP) alebo na prislusny typ (druh)
spravneho sudneho konania (§ 449 ods. 2 pism. b/ a ¢/ SSP).

12. Kasa¢ny sud z obsahu sudneho spisu zistil, Ze v prejedndvanej veci zalobca v 1. rade na vyzvu
spravneho sudu (uznesenie sp.zn. 7S/13942/2010 z 10.12.2018) vo vztahu k nim spisanej a podanej
kasacnej st'aznosti proti uzneseniu sp.zn. 7S/13942/2010 z 19.01.2018 o prerusSeni konania nijakym



sposobom nereagoval a spravnemu sudu nepredlozil splnomocnenie udelené advokatovi na spisanie a
podanie kasacnej staznosti proti uzneseniu sp.zn. 75/13942/2010 z 19.01.2018 o preruseni konania a na
jeho zastupovanie v konani o tejto kasac¢nej st'aznosti. Spravnemu sudu bola doruc¢ena kasacna staznost’
zalobcu v 1. rade spisana advokatom E. len proti uzneseniu spravneho sudu sp.zn. 75/13942/2010 z
20.09.2018 o zastaveni konania. Rovnako Zalobca v 1. rade udelil dia 05.12.2018 advokatovi E.. V. V.
splnomocnenie len na spisanic a podanie kasacnej staznosti proti uzneseniu spravneho sudu sp. zn.
75/13942/2010 z 20.09.2018 o zastaveni konania. Aj rozhodnutim Centra pradvnej pomoci, Kancelaria
Presov ¢. KaPO 2N 32041/2018-PP CRZ: 166735/2018 z 30.11.2018 bol zalobcovi v 1. rade predbezne
priznany narok na poskytnutie pravnej pomoci len na spisanie a podanie kasacnej staznosti proti
uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach sp.zn. 7S/13942/2010 z 20.09.2018 o zastaveni konania.

13. Zalobca v 1. rade ako stazovatel nepredlozil spravnemu sudu ani doklad o vysokogkolskom
pravnickom vzdelani druhého stupiia v zmysle § 489 SSP.

14. V tejto suvislosti je potrebné dodat, ze Zalobca v 1. rade bol v sulade s § 450 ods. 1 SSP o
povinnosti podl'a § 449 ods. 1 SSP byt v konani o kasa¢nej st'aznosti zastipeny advokatom a ze toto
povinné zastipenie sa vztahuje aj na spisanie kasacnej staznosti a inych podani stazovatela pouceny v
uzneseni spravneho sudu sp.zn. 7S/13942/2010 z 10.12.2018, ktoré bolo Zalobcovi dorucené dia
04.01.2019. V tomto uzneseni bol zalobca zaroven pouceny o vynimkach z povinného zastipenia
advokatom v kasa¢nom konani (§ 449 ods. 2 SSP), ako aj o tom, ze kasa¢ny std uznesenim odmietne
kasacni staznost’ ako nepripustni, ak neboli splnené podmienky podla § 449 SSP (nasledky
neodstranenia vad kasa¢nej staznosti).

15. Vzhl'adom k tomu, Ze ustanovenie § 449 ods. 1 SSP vyzaduje, aby bol stazovatel v konani o
kasacnej staznosti zastipeny advokatom a tiez aby kasaCna staznost’ a iné podania stazovatela boli
spisané advokatom, zatial ¢o v prejednavanej veci tieto podmienky splnené neboli aj napriek vyzve
spravneho sudu na odstranenie tejto vady, riadnemu pouceniu st'azovatela o povinnosti podl'a § 449 SSP
a o nasledkoch neodstranenia tejto vady (§ 450 ods. 1 SSP), pri€om nejde o niektoru z vynimiek z
povinného zastipenia advokatom v kasacnom konani podla § 449 ods. 2 SSP, kasa¢ny sud kasacnu
staznost’ zalobcu v 1. rade proti uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach sp.zn. 7S/13942/2010 z
19.01.2018 o preruseni konania podl'a § 459 pism. d/ SSP ako nepripustnit odmietol.

16. O néhrade trov kasacného konania rozhodol kasa¢ny stid podla § 467 ods. 1 SSP v spojeni s § 467
ods. 4 SSP a analogicky podla § 170 pism. a/ SSP tak, Ze ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu
trov kasa¢ného konania.

17. Toto rozhodnutie prijal senat NajvyssSieho sudu Slovenskej republiky v pomere hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

veta tretia zdkona ¢. 757/2004 Z.z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni t¢innom
od 1. maja 2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu n i € j e pripustny opravny prostriedok.
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