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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekucnej veci opravneného J. X., nar. XX. F. XXXX, bytom O.
XXXX/XX, XXX XX A., proti povinnym 1/ J. U., nar. XX. H. XXXX, bytom U. X, XXX XX A. a 2/
F. U, nar. XX. P. XXXX, bytom U. X, XXX X X A., obaja zastupeni advokitom JUDr. Janom
Sofrankom, so sidlom kancelarie Hrani¢na 2, 040 17 Kosice, ICO: 42 322 600, o vymozenie 70.910,82
eur s prislusenstvom, vedenej na Okresnom sude KosSice II pod sp. zn. 49Er/3951/2014, na dovolanie
povinnych proti uzneseniu Krajského stidu v Kosiciach, ¢. k. 12CoE/155/2017-861 zo 7. februara 2018,
takto

rozhodol:

I. Dovolanie povinnychodmieta.

II. Opravnenému nahradu trov dovolacicho konanianepriznava.

Odovodnenie

1. Okresny sud Kosice II (dalej len ,,exekucny sud*) uznesenim ¢. k. 49Er/3951/204-167 z 11. janudra
2017 prvym vyrokom zamietol namietky povinnych proti exekucii, druhym vyrokom zamietol navrh
povinnych na zastavenie exekticie a tretim vyrokom zamietol navrh povinnych na odklad exekucie. Proti
druhému vyroku uznesenia exeku¢ného sudu podali povinni odvolanie.

2. Krajsky sud v KoSiciach (d’alej len ,,odvolaci sid*) uznesenim ¢. k. 12CoE/155/2017-861 zo 7.
februara 2018 napadnuté uznesenie exeku¢ného sudu vo vyroku €. II potvrdil ako vecne spravne podla
§ 387 ods. 1 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (d’alej len ,,CSP*) a stranam sporu
nepriznal ndhradu trov odvolacieho konania.

3. Proti uzneseniu odvolacieho sudu podali povinni v zdkonom stanovenej lehote dovolanie, podané na
postovu prepravu dnia 9.aprila 2018 a dorucené exeku¢nému sudu dia 11. aprila 2018. Dovolanie
povinni podali v zmysle § 419 CSP a s poukazom na § 420 a 421 CSP. Navrhli, aby Najvyssi sud
Slovenskej republiky (d’alej aj ,,NS SR* alebo ,,dovolaci sud*) napadnuté uznesenie odvolacicho sudu,
ako aj nim potvrdené uznesenie sudu prvej inStancie zrusil a vec vratil na d’aldie konanie, alternativne,
aby predmetné uznesenie zmenil a rozhodol, Ze a/ zastavuje exektciu vedenu pod ¢islom konania EX
5383/2014 v zmysle § 57 ods. 1 pism. b/ zdkona ¢. 233/1995 o sudnych exekutoroch a exekuénej



¢innosti v zneni neskor$ich pravnych predpisov a aby odnal poverenie sidneho exekttora na vykonanie
exekticie vedenej pod sp. zn. 49Er/3951/2014 vo vztahu k povinnym v 1. a 2. rade, alebo b/ zastavuje
exekuciu vedenu pod ¢islom konania EX 5383/2014 vo vztahu k povinnej v 1. rade v zmysle § 57 ods.
1 pism. d/ Exeku¢ného poriadku a odnal poverenie sudneho exekutora na vykonanie exekucie ¢. k.
49Er/3951/2014 vo vztahu k povinnej v 1. rade a zru$il exekuciu vykonanim postihnutia obchodného
podielu a zriadenim exekuc¢ného zalozného prava na nehnutelnostiach, ktoré su vo vyluénom vlastnictve
povinnej v 1. rade.

4. Vyjadrenie k dovolaniu nebolo podané.

5. Najvys$si sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 35 CSP) po zisteni, Ze dovolanie podali v¢as
ucastnici exeku¢ného konania (povinni), v ktorych neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 424 CSP),
zastupeni advokatom v stlade s § 429 ods. 1 CSP, po preskiimani veci bez nariadenia dovolaciecho
pojednavania (§ 443 CSP) dospel k zaveru, ze dovolanie povinnych je potrebné odmietnut’, pretoze
smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné (§ 447 pism. ¢/ CSP).

6. Proti rozhodnutiu odvolacieho sidu je pripustné dovolanie, ak to zdkon pripusta (§ 419 CSP).

7. Podla § 202 ods. 4 zakona ¢. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej ¢innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni d’alSich zadkonov v zneni u¢innom od 1. aprila 2017 (d’alej len ,,Exekuény
poriadok*) dovolanie ani dovolanie generalneho prokuratora proti uzneseniu vydanému v exeku¢nom
konani nie je pripustné.

8. Novela Exeku¢ného poriadku vykonana zdkonom ¢. 2/2017 Z. z. modifikovala sposobily predmet
dovolania ako jednej z objektivnych podmienok jeho pripustnosti tak, Ze vylucila pripustnost” dovolania
voéi uzneseniam vydanym v exekuénom konani. V prechodnych ustanoveniach § 243h ods. 1 sice
stanovila, ze ak § 243i az 243k neustanovuje inak, exeku¢né konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa
dokoncia podla predpisov u¢innych do 31. marca 2017, avSak vo vztahu k opravnym konaniam, teda
ani k dovolaciemu konaniu, uvedend novela Exeku¢ného poriadku neurcila ziadne pravidlo. Je preto
potrebné vychadzat' z principu jej okamzitej aplikability.

9. V preskimavanej veci je z obsahu spisu zrejmé, Zze dovolacie konanie bolo zaCaté dorucenim
dovolania exeku¢nému sudu dna 11. aprila 2018, teda za G¢innosti novej pravnej upravy zavedenej
novelou Exeku¢ného poriadku vykonanou zdkonom ¢. 2/2017 Z. z. Ak by sa pripustnost’ dovolania
posudzovala vylu¢ne len podla nej a podl'a okamihu za¢atia dovolacicho konania, bolo by dovolanie bez
d’alsiecho nepripustné. AvS§ak vzhl'adom na povinnost’ istavne konformného vykladu, a teda vzhl'adom na
reSpektovanie Ustavnych principov dovery v platné pravo a legitimneho o€akavania, ako aj dovery v
spravnost’ aktov organov verejnej moci, vratane v nich obsiahnutého poucenia o moznosti opravnych
prostriedkov, dovolaci sud - pri rieSeni tejto otazky- povazoval za spravne, aby sa pripustnost’ dovolania
posudzovala podl'a pravnej upravy platnej v Case vydania dovolanim napadnutého rozhodnutia (k
uvedenému vid' uznesenie Najvy$Sicho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 6ECdo/15/2017 z 27.
septembra 2017, publikované v Zbierke stanovisk Najvy$Sieho sidu a rozhodnuti sudov Slovenskej
republiky ¢. 2/2018 pod ¢. R 24/2018).

10. Z obsahu spisu vyplyva, Ze rozhodnutie odvolacieho sudu bolo v ramci exeku¢ného konania vydané
uz za G¢innosti novej pravnej Gpravy dna 7. februara 2018. S poukazom na uvedené bolo preto na
predmetné dovolacie konanie potrebné aplikovat’ pravnu tpravu Exeku¢ného poriadku v zneni t¢innom
od 1. aprila 2017, ktora pripustnost’ dovolania proti uzneseniu vydanému v exeku¢nom konani vylicila.
Dovolanie povinnych proti uzneseniu, ktorym odvolaci sud potvrdil uznesenie exeku¢ného sudu - v Casti
o zamietnuti navrhu povinnych na zastavenie exekucie - je bez d’alSicho procesne nepripustné.

11. Dovolaci sud, suc viazany rozsahom a dévodmi dovolania, so zretelom na vysSie uvedené,
dovolanie povinnych podla § 447 pism. ¢/ CSP ako nepripustné odmietol bez toho, aby sa zaoberal
dévodnost’ou podaného dovolania.



12. V dovolacom konani Gspe$nému opravnenému vznikol vo¢i povinnym narok na nahradu trov
dovolacieho konania (§ 255 ods. 1 CSP v spojeni s § 453 ods. 1 CSP). KedZe vSak podla obsahu spisu
opravnenému v tomto konani preukdzatelne ziadne trovy nevznikli, Najvys$si sud Slovenskej republiky v
stulade s ¢lankom 17 Zéakladnych principov Civilného sporového poriadku, zakotvujicim procesni
ekonomiu, opravnenému nahradu trov dovolacicho konania nepriznal (k uvedenému porovnaj uznesenie
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky z 28. februara 2018 sp. zn. 7Cdo/14/2018).

13. Toto rozhodnutie prijal senat NajvyssSieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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