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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. FrantiSka Moznera a
sudcov JUDr. Petra Paludu a JUDr. Martina Piovartsyho v trestnej veci proti odsudenému A. Z. pre
zlo¢in tazkej kradeze vlamanim za ucelom zirobku scasti v §tddiu pokusu podla § 127, § 128 ods. 1
¢islo 4, § 129 ¢islo 1, § 130 Stvrty pripad rakaskeho Trestného zakonnika na neverejnom zasadnuti
konanom 28. augusta 2018 v Bratislave o odvolani odsudeného A. Z. proti rozsudku Krajského sudu v
Trencine z 23. aprila 2018, sp. zn. 3Ntc/208/2016, takto

rozhodol:

Podla § 518 ods. 4 Tr. por. rozsudok Krajského sudu v Tren¢ine z 23. aprila 2018, sp. zn.
3Ntc/208/2016, zruSuje.

Podla § 17 ods. 1 zakona ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna
sankcia spojena s odnatim slobody v Europskej tinii a o zmene a doplneni zékona ¢. 221/2006 Z. z. o
vykone vizby v zneni neskorsSich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 549/2011 Z. z.“) sa

uznava a vykona

rozsudok Krajinského sudu Leoben z 29. decembra 2015, sp. zn. 34 Hv 128/15v, v spojeni s rozsudkom
WysSieho krajinského stdu Graz z 26. jula 2016, sp. zn. 10 Bs 127/16a, ktorym bol slovensky Statny
obcan

A. Z., nar. XX. B. XXXX v C., trvale bytom R. XXX, okres C., t. ¢. vo vykone trestu odiatia slobody
v Rakuskej republike,

uznany vinnym, zZe

s E. E. v nasledovnych ¢asoch a miestach vo vedomej a chcenej spolupraci ako bezprostredni pachatelia
¢iastocne odcudzili, ¢iastone sa pokusili odcudzit’ hnutel'né veci nizSie uvedenym osobam v hodnote od
3.000 eur do 50.000 eur, a to vlamanim, pricom prisvojenim sa chceli neopravnene obohatit’, pricom
kradeze vlamanim spachali s umyslom zabezpecit’ siich opakovanym pachanim priebezny prijem penazi,
a sice:

1. v nocina 27. septembra 2015 v Bruck an der Mur poSkodenému U. S. 5 baleni toaletného papiera po



10 roliek, flasu pracicho gélu zn. Ariel, flaSu pracicho gélu zn. Persil, fl'asu avivaze zn. Lenor, ¢isti¢
sifénu zn. Rorax v nezndmej celkovej hodnote nasilnym otvorenim visiaceho zdmku pomocou pakovych
kliesti;

2. v Case od 25. do 28. septembra 2015 v Bruck an der Mur poskodenej G. C. dve trojlitrové fTase
pracieho prachu zn. Silan v hodnote 25,- eur nasilnym otvorenim visiaceho zamku v pivnici pomocou
pakovych kliesti;

3. v nezistenom c¢ase medzi 18. a 29. septembrom 2015 v Bruck an der Mur poskodenému Mag. D. Q.
Y. odcudzili turisticky batoh zn. Mc Kinley, detskt kameru zn. Kiddyzoom Touch, vitacku zn. Bosch v
hodnote 90,- eur, tri kable na prepojenic hudobnych nastrojov so zosilovatom v hodnote 40,- eur,
akumulator do kamery zn. Sony, a to nasilnym otvorenim visiaceho zamku na pivnici pomocou
pakovych kliesti;

4. v nezistenom Case medzi 24. a 26. septembra 2015 v Bruck an der Mur poskodenej Z. E. notebook
zn. HP v hodnote 399,99 eura, nahrdelnik v hodnote asi 100,- eur, 2 stricborné prstene v nezname;j
hodnote, privesok v tvare srdiecka hodnote 35.- eur, dvoje hodin, z toho jedny zn. Ferrari v nezname;j
hodnote, a naramok v hodnote asi 40,- eur, 6 parfumov, z toho jeden parfum zn. La Coste v hodnote
66,- eur, cestovnu taSku, ako aj oSatenie nachadzajice sa v tejto taSke a kozmetiku v neznamej hodnote
nasilnym otvorenim visiaceho zamku v pivnici pomocou pakovych klieSti;

5. dia 28. septembra 2015 v Bruck an der Mur poSkodenej R. O. odcudzili kI'i¢ od bytu ndsilnym
otvorenim visiaceho zamku na dverach do pivnice a naslednym odomknutim jej bytu pomocou
protipravne ziskaného kli¢a odcudzili hotovost’ vo vyske 15.000,- eur, mobilny telefon zn. Nokia 1100,
pansku penazenku, dve brosne, panske naramkové hodiny zn. Royal Spencer, platennt tasku, zasuvku
Kodak, SD-kartu 2GB, datovu kartu s Yess-kartou, lick, moédny naramok s dvoma ozdobnymi kamenmi
v ,,8lachtickom baleni*, dva mddne naramky, jeden pansky privesok, jednu ddmsku penazenku, digitalny
fotoaparat zn. Kodak, analogovy fotoaparat neznamej znacky, nahrdelnik, jeden par ndusnic (Kreol) zo
zlata, jeden par nausnic zo zlata, notebook zn. HP, USB kli¢ (typ Fotostick), prstein zo zlata, panske
naramkové hodiny, jeden par turistickych topanok zn. Dachstein, ako aj damske topanky v neznamej
hodnote;

6. dna 26. alebo 27. septembra 2015 v C. poskodenej Z. K. elektricky bicykel zn. Miles v hodnote
2.200,- eur nasilnym otvorenim visiaceho zamku v pivnici;

7. v nezistenom Case medzi 25. a 28. septembra 2015 v C. poskodenému U. D. bliz§ie nezistené
hnutel'né veci v neznamej hodnote nasilnym otvorenim visiaceho zdmku v pivnici, pricom ostalo len pri
pokuse;

8. v nezistenom ¢ase medzi 25 a 28. septembra 2015 v C. poSkodenému Z. S. blizSie nezistené hnutel'né
veci v neznamej hodnote vylomenim pivniénych dveri zabezpecenych visiacim zamkom, pri¢om ostalo
len pri pokuse;

9. v blizSie nezistenom ¢ase medzi 25. a 28. septembra 2015 v C. poSkodenym U. E. a K. E. kufor na
naradie spolu s naradim v celkovej hodnote 160,- eur nasilnym otvorenim pivnicnych dveri

zabezpecenych visiacim zamkom;

10. v blizSie nezistenom ¢ase medzi 1. a 28 septembrom 2015 v C. poskodenej G. Z. blizSie nezistené
hnutel'né veci v neznamej hodnote precviknutim Zeleza na dverach pivnice, pricom ostalo len pri pokuse;

11. v blizSie nezistenom c¢ase medzi 19. a 28. septembrom 2015 v C. poskodenej K. G. 25
gramofonovych platni v neznamej hodnote precviknutim puta na uzatvarani pivniénych dver;

12. dina 22. alebo 23. augusta 2015 v C. poskodenému Q. O. automobilovi nabijac¢ku batérii v hodnote



60,- eur, pilu vratane akumulatora zn. Makita BJr 181 v hodnote 280,- eur, 2 kg hovddziny a 2 kg
hydiny (v mrazenom stave) v hodnote 60,- eur, d’alSie mrazené veci v hodnote 200,- eur, dierovaciu pilu
zn. Workzone v hodnote 30,- eur, Flexo vratane troch oddelovacich koti¢ov zn. Merox v hodnote 70,-
eur vylomenim visiaceho zdmku na pivnici;

13. v noci zo 4. oktobra 2015 v F. poskodenému Q. V. tri udice s prislu§enstvom v hodnote 330,- eur,
ru¢nu pilu zn. Makita s prislusenstvom v hodnote 160,- eur, ako aj buracie kladivo zn. Makita s prisl. v
hodnote 350,- eur vylomenim pivnice;

14. v noci na 4. oktobra 2015 v F. poskodenému Dr. G. K. dve flase istiaceho prostriedku na nabytok
Opti v hodnote 40,- eur, dva Sampoény na vlasy v hodnote 10 ,- eur, dve avivaze Silan v hodnote 20,-
eur, ustnu vodu Odol v hodnote 12,- eur, jedno balenie Spongii v hodnote 2,- eurd, dve Cistiace kefy v
hodnote 10,- eur, rebrik v hodnote 20 ,- eur, a sice vylomenim pivnice;

15. v noci na 4. oktébra 2015 v F. poSkodenému Y. N. blizSie nezistené hnutelné veci v neznamej
hodnote vylomenim pivnice, pri¢om ostalo len pri pokuse;

16. v noci na 4. oktébra 2015 v F. poSkodenému Z. E., ako aj poSkodenej E. O. damsky pretekarsky
bicykel zn. Marin v hodnote 1.800,- eur, pansky horsky bicykel zn. Gaint v hodnote 2.500,- eur,
pretekarske kolesa Carbon zn. Xentis v hodnote 1.600,- eur, panske lyziarky v hodnote 450,- eur,
damske lyZiarky v hodnote 280,- eur, a to vylomenim pivnice;

17. v nocina 4. oktobra 2015 v F. poskodenej G. D. ako aj poskodenému E. D. dve lampy s batériami v
hodnote 11,- eur, a to vylomenim pivnice;

18. v blizSie nezistenom ¢ase medzi 3. a 5. oktobrom 2015 v F. poSkodenému O. K. horsky bicykel
Focus Black Rider vratane cyklistickej taSky v hodnote 2.600,- eur;

19. v noci na 4. oktébra 2015 v F. poSkodenej E. Z. blizSie nezistené¢ hnutelné veci v neznamej hodnote
vylomenim pivnice, pri¢om ostalo len pri pokuse;

20. v noci na 4. oktobra 2015 v F. poskodenej C. R. skracovaciu pilu v hodnote 150,- eur vylomenim
pivnice;

21. v noci na 4. oktébra 2015 v F. poskodenej Z. D. flaSu ¢erveného vina v hodnote 40,- eur
vylomenim pivnice;

22. v noci na 4. oktébra 2015 v F. poSkodenému Z. Y. akumulatorova priklepova vitacku zn. Bosch v
hodnote 170,- eur, delta brasku zn. Bosch s akumulatorom v hodnote 100,- eur, uhlovu brisku zn.
Makita v hodnote 120,- eur, akumulatorovl vitaCku zn. Makita v hodnote 70,- eur, sadu naradia zn.
Proxon v hodnote 120,- eur, kufor na naradie obsahujici rozne skrutky a drobny material v hodnote
10,- eur, skrutkova¢ v hodnote 2,- eurd, Televizor zn. Samsung v hodnote 499,- eur, vylomenim
pivnice;

23. v noci na 4. oktébra 2015 v F. poSkodenému Q. D. blizSie nezistené hnutelné veci v neznamej
hodnote vylomenim pivnice, pri¢om ostalo len pri pokuse;

24. v noci na 4. oktobra 2015 v F. poSkodenému Z. K. bliz§ie nezistené hnutelné veci v nezname;j
hodnote vylomenim pivnice, pricom ostalo len pri pokuse;

25. v nocina 2. oktobra 2015 v F. poSkodenej K. Q. bliz§ie nezistené hnutelné veci v neznamej hodnote
odstranenim cylindrickej vlozky na pivnici, priCom ostalo len pri pokuse;

26. v noci na 2. oktébra 2015 v Leoben poskodenej Z. O. horsky bicykel zn. Cube v hodnote 1.188,93



eura, $Snurovacie poltopanky v hodnote 50,- eur, bezecké topanky n. New Balance v hodnote 130,- eur,
plutvy na potépanie v hodnote 20,- eur, a to nasilnym odstranenim uzamykacieho zariadenia na pivnici;

27. v noci na 2. oktobra 2015 v F. poskodenému L. S. blizSie nezistené hnutelné veci vylomenim
pivnice, pricom ostalo len pri pokuse;

28. v noci na 2. oktébra 2015 v F. poSkodenej Z. U. televizor s plochou obrazovkou zn. Philips v
hodnote 400,- eur, desiatovy nozik v neznamej hodnote, tri balenia hor¢ika ako aj dve balenia
vreckoviek, a to odstranenim cylindrickej vlozky v pivnici;

29. v noci na 2. oktobra 2015 v F. poSkodenej Y. D. bliz§ie nezistené hnutelné veci v neznamej hodnote
vylomenim pivnice, pri€om ostalo len pri pokuse;

30. v noci na 2. oktobra 2015 v F. poskodenym Q. a P. B. osobny pocitac PC zn. HP Touch Smart
600PC All in one v hodnote 400,- eur, krabicu d’alSicho MSI - pocitaca, dve balenia praciecho prachu
Ariel v hodnote 22,- eur, tri balenia tekutého Arielu v hodnote 36,- eur, a to odstranenim cylindrického
zamku v pivnici;

31. v noci na 2. oktébra 2015 v F. poskodenej G. K. hotovost’ v sume 30,- eur (bankovky), mince v
hodnote 300,- eur, keramicku sporitelnicku v tvare prasiatka v hodnote 50,- eur, ozdobu do kroja -
nau$nice v hodnote 90,- eur, ozdobu do kroja - naramok v hodnote 270,- eur, ozdobu do kroja -
nahrdelnik v hodnote 110,- eur, prsteii do kroja v hodnote 85,- eur, prstenn v hodnote 600,- eur, 4
modne ndhrdelniky v hodnote 100,- eur, tri modne prstene v hodnote 60,- eur, hotovost’ vo vyske 15,-
eur, odstranenim cylindrického zamku na jej byte;

32. v bliz§ie nezistenom ¢ase medzi 25. a 28. septembrom 2015 v F. po§kodenym K. ako aj G. X. dve
akumulatorové vitacky zn. Bosch v hodnote 112,- eur, vitacku zn. Bosch v hodnote 56,- eur a pansky
horsky bicykel neznamej znacky v hodnote 800,- eur, a to vylomenim uzatvaracicho plechu na
uzamykacom zariadeni pivnice;

33. v bliz§ie nezistenom ¢ase medzi 25. septembrom a 9. oktébrom 2015 v F. poskodenej K. N. horsky
bicykel typ MTB Ultra Peak v hodnote 599,- eur vylomenim dveri na pivnici;

¢im spachal

zlo¢in tazkej kradeZe vlamanim za Géelom zarobku séasti v $tadiu pokusu a scasti dokonany podla §
127, § 128 ods. 1 ¢islo 4, § 129 ¢islo 1, § 130 Stvrty pripad, s Casti v spojeni s § 15 rakuskeho
Trestného zdkonnika, za ktory mu bol

uloZeny

trest odnatia slobody vo vymere 5 (pét) rokov a 6 (Sest’) mesiacov.

Podl'a § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zék. odstideného na vykon zvySku uznaného trestu odnatia slobody
zarad’uje do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupiiom straZenia.

Odovodnenie

Krajsky sud v Trencine (dalej len ,krajsky sud“) rozsudkom z 23. aprila 2018, sp. zn. 3Ntc/208/2016,
podla § 17 ods. 1 zdkona ¢. 549/2011 Z. z. uznal rozsudok Krajinského sudu Leoben z 29. decembra
2015, sp. zn. 34 128/15v/81a (d’alej tiez ,,rozhodnutie Statu povodu®), ktorym bol A. Z. uznany vinnym
zo zlo¢inu tazkej kradeze za i¢elom zabezpeCenia prijmu vlamanim, scasti v §tadiu pokusu, scasti



dokonaného, podl'a § 127, § 128 ods. 1 ¢islo 4, § 129 ¢islo 1, § 130 $tvrty pripad v spojeni s § 15
rakiskeho Trestného zakonnika na skutkovom zaklade uvedenom v tomto rozsudku, za ¢o bol
odsudeny podla druhej trestnej sadzby § 130 raktskeho Trestného zakonnika na trest odiatia slobody
vo vymere Sest’ rokov. Zarovenn podla § 17 ods. 1 zdkona ¢. 549/2011 Z. z. rozhodol, Ze sa tento
rozsudok vykona na tzemi Slovenskej republiky, odsudeného podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. na
vykon trestu odnatia slobody zaradil do tstavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia a
vyslovil, Ze na ostatné vyroky o trestnych sankciach ulozenych uvedenym rozsudkom Krajinského stidu
Leoben sa rozsudok o uznani nevzt'ahuje.

Proti tomuto rozsudku krajského sudu, ktory bol odsidenému A. Z. doruceny 25. maja 2018, podal
odsudeny 29. maja 2018 odvolanie. V jeho ddvodoch poukazal na to, Ze proti rozsudku Krajinského
sudu Leoben z 29. decembra 2015, sp. zn. 34 128/15v/8la, podal v zédkonnej lehote odvolanie, na
podklade ktorého mu Vy$8i krajinsky sud Graz rozsudkom z 26. jula 2016 znizil trest odiatia slobody z
povodnych Sest’ rokov na pat’ rokov a Sest’ mesiacov. Z uvedeného je podla odsudeného zrejmé, Ze
krajsky sud sa dopustil chyby, ked uznal len rozsudok Krajinského sudu Leoben a nie aj rozsudok
WsSicho krajinského stdu Graz z 26. jula 2016, ¢im mu uznal trest odnatia slobody o Sest’ mesiacov
vy$8i, nez aky mu bol v skuto€nosti udeleny. V podstate z tohto dovodu poziadal o zruSenie
napadnutého rozsudku krajského sudu v celom rozsahu a o vratenie veci na nové prejednanie a
rozhodnutie. V prilohe odvolania zaroven predlozil kopiu prehladu rozhodnuti, na zaklade ktorych bol v
Rakuskej republike odsudeny, vyhotovenu Justiénym zariadenim Leoben.

Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej len ,, najvy$s$i sud®) preskumal na podklade uvedeného
odvolania, ktoré bolo podané opravnenou osobou v¢as, zdkonnost’ a odévodnenost’ napadnutého vyroku
rozsudku, ako aj spravnost’ postupu konania, ktoré mu predchadzalo, a po doplneni konania dospel k
zaveru, ze odvolanie odsudeného A. Z. je dévodné.

Z rozsudku WsSieho krajinského stdu Graz z 26. jula 2016, sp. zn. 10 Bs 127/16a, ktory si najvyssi
sud vyziadal, totiz vyplyva, ze odvolaniu, ktoré odsudeny A. Z. podal proti rozsudku Krajinského sudu
Loeben z 29. decembra 2015, sp. zn. 34 Hv 128/15v, bolo v Casti vyroku o treste vyhovené a trest
odnatia slobody mu bol skrateny na pét’ a pol roka.

NajvySSiemu stdu preto neostavalo iné, nez napadnuty rozsudok zrusit' a rozhodnut’, ¢i sa cudzie
rozhodnutie uzna a vykona alebo nie (§ 518 ods. 4 posledna veta Tr. por.). Dospel pritom k zaveru, ze
vSetky zadkonné podmienky pre uznanie a vykon rozhodnutia S$tatu povodu su v posudzovanej veci
splnené.

PredovSetkym je splnend podmienka obojstrannej trestnosti, ked’ze skutok, pre ktory bolo rozhodnutie
Statu pdvodu vydané, je trestnym ¢inom aj podla slovenského pravneho priadku (§ 4 ods. 1 zékona €.
549/2011 Z. z.). Konkrétne zlo¢inom kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. a), b) Tr. zak. v spojeni
s § 138 pism. e), j) Tr. zak. spachanym v jednodinnom subehu s predinom poruSovania domovej
slobody podla § 194 ods. 1. Tr. zak. Treba pritom uviest, ze hoci justiény organ $tatu pdvodu oznacil v
osved€eni predmetny trestny ¢in priradenim ku kategorii trestnych ¢inov - organizovana alebo ozbrojené
lapez [podla slovenskej jazykovej verzie ramcového rozhodnutia Rady 2008/909/SVV z 27. novembra
2008 o uplatiiovani zasady vzajomného uznavania na rozsudky v trestnych veciach, ktorymi sa ukladaji
tresty odnatia slobody alebo opatrenia zahfiajice pozbavenie osobnej slobody, na ucely ich vykonu v
Eurdpskej unii (U. v. EUL 327, 5. 12. 2008) v zneni ramcového rozhodnutia Rady 2009/299/SVV z 26.
februara 2009 (U. v. EU L 081, 27. 3. 2009) ide o kategériu trestnych &inov - organizovana alebo
ozbrojena kradez alebo lipez], uznanie a vykon rozhodnutia $tatu pdvodu bez skiimania obojstrannej
trestnosti podl'a § 4 ods. 2 zakona ¢. 549/2011 Z. z. (ako to urobil krajsky sud) neprichadzalo do ivahy.
Ani z popisu skutku a ani z jeho pravnej kvalifikacie totiz nevyplyva, ze odvolatel’ spachal trestny ¢in
kradeze, za ktory bol sidom Statu pdvodu odstudeny, organizovane alebo so zbranou.

Z predlozeného spisového materidlu d’alej vyplyva, Ze odsudeny A. Z. je Statnym obcanom Slovenskej
republiky, pricom po vykone trestnej sankcie spojenej s odiatim slobody ma byt vyhosteny z Raktskej



republiky na zaklade rozhodnutia o zakaze pobytu vydaného Krajinskym riaditel'stvom policie Dolného
Rakuska z 5. marca 2013, ¢. 1076078/FRB, na dobu Sest’ rokov [§ 4 ods. 1 pism. b) zdkona ¢&.
549/2011 Z. z.]. Proti odvolatelovi nebolo pre ten isty skutok, ktory je predmetom uznania a vykonu,
pravoplatne rozhodnuté slovenskym sudom, priCom ani najvy$s§i sud nema informaciu, ze proti
odsudenému bolo pre totozny skutok vedené konanie v inom clenskom State, ktoré sa pravoplatne
skonéilo odsudzujicim rozsudkom, ktory uz bol vykonany, v sti¢asnosti sa vykonava alebo uz nemdze
byt vykonany podla pravnych predpisov Statu, v ktorom bol vyneseny. Odsudeny zarovei nie je vynaty
z pdsobnosti slovenskych orgénov ¢innych v trestnom konani a sudu (§ 8 Tr. por.), podla pravneho
poriadku Slovenskej republiky nie je z dovodu nedostatku veku v Case spachania skutku, ktory je
predmetom uznavacieho konania, trestne nezodpovedny (§ 22 Tr. zék.) a vykon rozhodnutia nie je
preml¢any, hoci na stihanie predmetného trestného ¢inu je dana aj pravomoc slovenskych organov (§ 4
Tr. zak.).

Odvolatel’ sice nestihlasil s odovzdanim vykonu rozhodnutia §tatu pévodu Slovenskej republike tvrdiac,
ze v Rakusku su lepsie podmienky vdzby, no vzhl'adom na to, Ze je slovenskym S§tatnym obCanom a po
vykone trestnej sankcie spojenej s odinatim slobody ma byt vyhosteny na jej uzemie, jeho sthlas s
odovzdanim vykonu rozhodnutia sa nevyzaduje.

Porovnanim predlozeného osvedCenia, ktoré bolo vyhotovené v slovenskom jazyku, s rozhodnutiami
rakuskych sudov oboch stupiiov najvyssi sud zistil, Ze tieto navzajom obsahovo zodpovedaju, priCom
osvedcCenie je Gplné. Z jeho obsahu (ale i z rozhodnuti $tatu pévodu) je zaroven zrejmé, ze odstudeny sa
osobne za&astnil konania, ktoré viedlo k vydaniu uznavaného rozhodnutia, a dizka vykonu trestnej
sankcie, ktorda ma byt vykonand, nie je kratSia ako Sest mesiacov a nezahffia opatrenia tykajice sa
psychiatrickej alebo zdravotnej starostlivosti alebo iné opatrenia zahfiajice pozbavenie osobnej slobody,
ktoré nemozno vzhladom na pravny poriadok Slovenskej republiky alebo na systém jej zdravotnictva
vykonat’.

Z predlozeného spisu d’alej vyplyva, Ze na Okresnom stide Zvolen je proti odsudenému A. Z. vedené pod
sp. zn. 5T/147/2015 trestné stithanie pre pokraovaci trestny ¢in kradeze podla § 247 ods. 2 pism. a),
ods. 5 pism. c¢) Tr. zak. G¢inného do 1. januara 2006 a iné trestné Ciny, ktoré mal spachat’ pred
odovzdanim, pri¢om uznesenim Krajinského sudu Leoben z 21. novembra 2017, sp. zn. 34 Hv 128/15v,
Stat povodu udelil suhlas s d’alSim stthanim odvolatela. V tejto suvislosti je vSak potrebné uviest’, zZe
prvostupnovy sud nepostupoval spravne, ked si tento stthlas nezabezpecil priamo ale prostrednictvom
Okresného stdu Zvolen, ¢o negativne ovplyvnilo najmd rychlost uznavaciecho konania (pozri tiez
rozhodnutie najvysSicho sudu zverejnené v Zbierke stanovisk najvysSicho sidu a rozhodnuti sudov
Slovenskej republiky (d’alej len ,,Zbierka*) pod ¢. 15/2016].

Napokon treba poukazat’ na to, ze v posudzovanej veci neprichadza do tvahy ¢iasto¢né uznanie a vykon
rozhodnutia $tatu pévodu a skutok, ktorého sa toto rozhodnutie tyka, sa nepovazuje podla pravneho
poriadku Slovenskej republiky za spachany v celom rozsahu ani Ciasto¢ne na tzemi Slovenskej
republiky.

Z uvedeného je zrejmé, ze v preskimavanej veci nie je dany ziaden dévod odmietnutia uznania a vykonu
rozsudku Statu pévodu podla § 16 ods. 1 pism. a) azZ m), ods. 2 zakona ¢. 549/2011 Z. z.

Najvys$si std preto po zruSeni napadnutého rozsudku krajského stidu sdm rozhodol o uznani a vykone
vo vyroku oznac¢enych rozhodnuti §tatu povodu. Urobil tak bez nahradenia uloZeného trestu odiatia
slobody vo vymere pét’ rokov a Sest’ mesiacov a tiez bez upravy jeho trvania podla § 17 ods. 2, ods. 3
zakona ¢. 549/2011 Z. z., ked’ze podla slovenského pravneho poriadku by za predmetny trestny ¢in
bolo mozné odvolatelovi ulozit’ trest odnatia slobody na tri az desat’ rokov.

Na vykon zvySku uznaného trestu zaradil najvyssi sud (na rozdiel od krajského sudu) odvolatela do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strdZenia. V radmci uznavacieho konania sa totiz
neposudzuje, ¢i by odstidend osoba, ak by bola trestne stihand podla predpisov vykonavajiceho §tatu,



bola tieZ uznana za vinnu a bol by jej uloZzeny rovnaky trest. To sa tyka aj spdsobu vykonu uloZeného
trestu odiatia slobody, pokial’ ide o jeho vonkajsiu diferenciaciu, o ktorej v podmienkach Slovenskej
republiky rozhoduju vzdy sudy. Z tohto ddvodu kritéria uvedené v § 17 zakona ¢. 549/2011 Z. z., podla
ktorych nesmie prevzaty vyrok o treste zhorSit' postavenie odsideného a ma v ¢o najvac¢Sej miere
zodpovedat’ povodne uloZenej trestnej sankcii, je nutné vztiahnut' aj na vonkajSiu diferenciaciu trestu
uplatiovanti v Slovenskej republike (pozri rozhodnutie najvyssicho stdu zverejnené v Zbierke pod ¢.
122/2014).

Na zaklade podkladov, ktoré mal krajsky sud (a rovnako aj sud odvolaci) k dispozicii, v§ak nie je mozné
posudit’, ktorému stupiiu straZenia podla § 48 Tr. zak. zodpovedaji aktualne podmienky vykonu trestu
odnatia slobody odstudené¢ho A. Z. v Rakuskej republike. Ked'Ze d’alsie objasnovanie tejto otazky (aj
vzhl'adom na to, ze v Rakuskej republike sa neuplatituje vonkajSia diferencidcia trestu v takej podobe ako
v Slovenskej republike) by bolo zjavne na ukor rychlosti celého uznévacieho konania, najvyssi sud v
stulade so zasadou v pochybnostiach v prospech obvineného zaradil odsidené¢ho A. Z. do ustavu na
vykon trestu s najmiernej$im, teda minimalnym stupfiom strazenia.

Z tychto dévodov najvyssi stid zruSil napadnuty rozsudok krajského sudu v celom rozsahu a sam na

neverejnom zasadnuti rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto rozsudku, ktory nasledne verejne
vyhlasil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je odvolanie pripustné.
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