Najvyssi sud 1 ToSs 4/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

NajvysSi sud Slovenskej republiky vsenate zlozenom z predsedu
JUDr. Juraja Klimenta a sudcov JUDr. Petra Hatalu a JUDr. Petra Paludu
na neverejnom zasadnuti konanom dna 17. aprila 2008 v Bratislave, v trestnej veci
odsudeného V. F. a spol., pre trestny €in podvodu formou spolupachatelstva podfla
§ 9 ods. 2, § 250 ods. 1, ods. 5 Tr. zakona ucinnéhodo 1. januara 2006, o staznosti
odsudeného Ing. V. F. zo diia 14. januara 2008 proti uzneseniu Specialneho sudu
v Pezinku zo dna 9. januara 2008, sp. zn. PK 2 T§/8/2005 rozhodol

takto:

Podla § 194 ods. 1 pism. b/ Tr. por. napadnuté uznesenie sa zruSuje

a Specialnemu sudu v Pezinku sa uklada, aby vo veci znovu konal a rozhodol.

Odovodnenie

Specialny sud v Pezinku uznesenim zo dfia 9. januara 2008, sp. zn.
PK 2 TS 8/2005, priznal podfa § 553 ods. 2, ods. 4 Tr. por. s pouzitim § 12 ods. 3
pism. ¢/, § 14 ods. 1 pism. a/, pism. d/, ods. 2 pism. e/, ods. 4, § 15 pism. a/, § 16
ods. 3, ods. 4, § 17 ods. 1 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky
€. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych
sluzieb (dalej len ,vyhlaska®) ustanovenému obhajcovi JUDr. L. F., za zastupovanie

odsudeného V. F., odmenu a nahradu hotovych vydavkov v sume 133 048 Sk.

Proti tomuto uzneseniu podal odsudeny V. F. dna 14. januara 2008, staznost.

V jej dévodoch uviedol, Ze Specialny sud sa zamerne a v rozpore so zakonom snazi
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interpretovat’ ustanovenie § 555 ods. 1 Tr. por., ktorym chce realizovat' legalizaciu

nezakonnej a pravne neakceptovatefnej pohladavky Statu voci jeho osobe.

Navrhol, aby Najvys$si sud vy3Sie uvedené uznesenie Specialneho sudu

v Pezinku zrusil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud staznostny (§ 190 ods. 2 pism. b/
Tr. por.) zistil, Ze staznost je pripustna (§ 553 ods. 5 Tr. por.), bola podana
opravnenou osobou (§ 186 ods. 1 Tr. por.), vzakonnej lehote ana mieste,
kde mozno tento opravny prostriedok podat (§ 187 ods. 1 Tr. por.), ale su€asne aj to,
Ze napadnuté uznesenie Specidlneho sudu je nepreskumatelné, a preto podia
§ 194 ods. 1 pism. b/ Tr. por. Najvyssi sud zru8il napadnuté uznesenie

a Specialnemu sudu v Pezinku uloZil, aby vo veci znovu konal a rozhodol.

Postupom podla § 192 ods. 1 pism. a/ a pism. b/ Tr. por. preskiumal Najvyssi
sud napadnuté uznesenie a konanie, ktoré mu predchadzalo a musel konstatovat,

Ze vyrok napadnutého uznesenia je nepreskumatefny.

V situacii, ked sud rozhoduje o priznani odmeny a nahrady hotovych vydavkov
advokatovi, musi vo vyroku uznesenia uviest jednotlivé polozky tak, ako boli
advokatovi priznané. Nemozno sa obmedzit iba na uvedenie vyslednej vySky

priznanej odmeny.

Postup sudu, ktory vo vyroku uznesenia uvedie iba vyslednu vySku odmeny
a nahrady hotovych vydavkov, vedie k nepreskumatelnosti takého uznesenia a ani

jeho odévodnenie nembze tento nasledok Zziadnym spésobom napravit'.

Vzhfadom vSak na to, ze staznost podal odsudeny, vzmysle § 195 ods. 1,
ods. 3 Tr. por. Specidlny sud pri novom prejednani a rozhodovani nemédze zmenit

svoje pévodné rozhodnutie v neprospech stazovatela.

NajvyssSi sud Slovenskej republiky preto z vysSie uvedeného dévodu zrusil
napadnuté uznesenie Specidlneho sudu avratli mu vec na nové konanie

a rozhodnutie.
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Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.

V Bratislave dna 17. aprila 2008

JUDr. Juraj Kliment,v.r.

predseda senatu

Za spravnost vyhotovenia:



