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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: R. U., bytom D., zast. JUDr. Ol'gou
Michalikovou, advokatkou, AK Presov, Francisciho ¢. 35, proti odporcovi: PreSovsky samospravny
kraj, Namestie mieru €. 2, PreSov, v konani o preskiimanie zdkonnosti rozhodnutia odporcu, o odvolani
navrhovatel'a proti opravnému uzneseniu Krajského sudu v PreSove ¢. k. 1Sp/16/2010 - 61 z 15. januéra

2013, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky z r u § u j e opravné uznesenie Krajského stidu v PreSove ¢. k.
1Sp/16/2010 - 61 zo dna 15. janudra 2013 v Casti tykajucej sa vyroku a oddvodnenia uznesenia
Krajského stidu v Presove ¢. k. 1Sp/16/2010 - 51 zo dia 10. aprila 2012.

Odovodnenie

Opravnym uznesenim z 15. januara 2013 krajsky sud opravil vyrokova a doévodovll ¢ast’ uznesenia
krajského sudu z 10. aprila 2012 tak, Ze uviedol iné znenie vyroku rozhodnutia, v ktorom opravnym
uznesenim nepriznal navrhovatelovi nahradu trov konania. V dévodovej Casti opravného uznesenia vo
vzt'ahu k nahrade trov konania uviedol, Ze ispe$Sny navrhovatel’ nahradu trov konania neuplatnil a trovy
konania mu nevznikli.

Proti opravnému uzneseniu krajského sudu podala pravna zastupkyna navrhovatela odvolanie a to proti
rozhodnutiu o trovach konania vo vyroku aj v odévodneni z dévodu, ze navrhovatel’ si ndhradu trov
konania uplatnil na sudnom pojednavani, a to trovy pravneho zastipenia advokatom ustanovenym
Centrom pravnej pomoci a navrhla v napadnutej ¢asti opravné uznesenie zrusit’.

Najvyssi sud, ako sud odvolaci, po preskimani dovodov odvolania dospel k zaveru, ze odvolanie je
doévodné. Odvolaci sud zrusil predmetné opravné uznesenie v Casti tykajicej sa vyroku a oddvodnenia,
ktorym bolo v skuto¢nosti zmenené poévodné rozhodnutie krajského sudu vo vyroku o nahrade trov
konania a v dovodoch tykajicich sa trov konania bez toho, aby krajsky sud naleZite oddvodnil, na
zaklade akej pravnej tvahy dospel z vlastného podnetu k potrebe opravy pdvodného rozhodnutia v
uvedenom rozsahu a akymi uvahami sa riadil, ak potrebu takej opravy podriadil pod opravu ,,zrejme;j
nespravnosti“. Dovody opravného uznesenia st podl'a nazoru odvolacieho sudu nepreskiimatelné pre



nedostatok dovodov. Z uvedeného dévodu odvolaci sud v uvedenych ¢astiach zrusil vyroky opravného
uznesenia podla § 221 ods. 1 pism. f) O.s.p., okrem vyroku o oprave poucenia, ktory nebol odvolanim
navrhovatel'a napadnuty.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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