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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Jaroslavy Furovej a
Cleniek senatu JUDr. Katariny Pramukovej a JUDr. Andrey Sedlackovej, v spore zalobcu: BTG
Prenajom, s. r. 0., so sidlom Cubochnianska 9, 831 04 Bratislava, ICO: 47 411 929, pravne zastipeného
spol. Advokatska kancelaria Prachovd & Partners, s. r. 0., so sidlom Pribinova 20, 811 09 Bratislava -
mestskd Gast’ Staré mesto, ICO: 50 491 300, proti zalovanym: 1/ UniCredit Bank Czech Republic and
Slovakia, a.s., so sidlom Zeletavska 1525/1, CZ-14092 Praha 4 - Michle, ICO: 649 48 242, organizacna
zlozka, UniCredit Bank Czech Republic and Slovakia, a.s., pobocka zahrani¢nej banky, so sidlom
Sancova 1/A, 813 33 Bratislava, ICO: 47 251 336, 2/ U9, a.s., so sidlom Zelinarska 6, 821 08 Bratislava,
ICO: 35 849 703, pravne zastupenej spol. STANEK VETRAK & PARTNERI, s.r.o., so sidlom Dunajska
15, 811 08 Bratislava, ICO: 36 795 038, a 3/ WHITEWINE s. r. 0., so sidlom Puchovska 6, 831 06
Bratislava, ICO: 46 868 810, pravne zastupenej spol. LOWY & LOWY s. r. o., so sidlom Slowackého
56, 821 04 Bratislava, ICO: 47 236 230, o uréenie neplatnosti dobrovolnej drazby a o dovolani Zalobcu
proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave z 23. septembra 2021, ¢. k. 4Cob/135/2020-682, takto

rozhodol:

I. Dovolacie konanie zastavuje.
II. Stranam sporu narok na nahradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Bratislave (dalej len ,,odvolaci sud*) napadnutym rozsudkom z 23. septembra 2021, €.
k. 4Cob/135/2020-682 prvym vyrokom potvrdil rozsudok Okresného sudu Bratislava III z 22. jila
2019, ¢. k. 25Cb/81/2018-445 zo dna 22. jala 2019 a druhym vyrokom priznal zalovanym 1/ - 3/ voci
zalobcovi pravo na plnt nahradu trov odvolaciecho konania.

2. Proti rozsudku odvolacieho sidu podal zalobca prostrednictvom advokata dna 18. novembra 2021
dovolanie (¢. 1. 711-715 stdneho spisu) v celom rozsahu, ktorym sa domadhal, aby dovolaci sud
rozsudok odvolacicho rozsahu zru§il a vec mu vratil na d’alsie konanie, alternativne, aby zrusil aj
rozsudok sudu prvej inStancie a vec mu vratil na d’alSie konanie. Stcasne si uplatnil ndrok na nahradu
trov dovolacieho konania. Pripustnost’ dovolania vyvodzoval z ust. § 420 pism. f/ zdkona ¢. 160/2015 Z.
z. Civilny sporovy poriadok (d’alej len ,,Civilny sporovy poriadok®).



3. K dovolaniu Zalobcu sa bez vyzvy sudu vyjadril Zalovany 3/ (¢. 1. 731 - 733 sudneho spisu), ktory
mal za to, ze dovolanie Zalobcu nie je pripustné, a preto navrhol, aby dovolaci sid dovolanie zalobcu
odmietol a priznal mu narok na nahradu trov dovolacieho konania.

4. Zalobca podanim z 9. februara 2022 (&. 1. 743 sudneho spisu), dorudenym sudu prvej in§tancie
totozného dna, vzal dovolanie v celom rozsahu spét’ a ziadal, aby dovolaci sud podla § 446 Civiného
sporového poriadku dovolacie konanie zastavil.

4.1. Podl'a § 124 ods. 1 Civilného sporového poriadku sa kazdé podanie posudzuje podl'a jeho obsahu.
4.2. Podla § 446 Civilného sporového poriadku, ak dovolatel vezme dovolanie spét, dovolaci sud
dovolacie konanie zastavi.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud dovolaci (§ 35 Civilného sporového poriadku) vyhodnotil
podla obsahu podanie dovolatela z 9. februara 2022 (bod 4.) ako spit'vzatic dovolania a dovolacie
konanie (bod 2.) vzhl'adom na dispozitivny ukon dovolatela podl'a § 446 Civilného sporového poriadku
zastavil.

6. Obiter dictum dovolaci sud dodava, ze vzhl'adom na spétvzatie dovolania dovolatelom, ku ktorému
doslo skor, ako sud prvej inStancie vykonal ikony podla § 436 Civilného sporového poriadku, dovolaci
sud nepovazoval za hospodarne odstranovat’ vady postupu sudu prvej inStancie podla § 436 Civilného
sporového poriadku a o spét'vzati dovolania bez d’alsicho rozhodol.

7. Yo vztahu k naroku na ndhradu trov dovolacieho konania dovolaci stid rozhodol za primeranej
aplikacie ust. § 453 ods. 1 a § 256 ods. 1 k § 257 Civilného sporového poriadku tak, ze Ziadnej zo stran
narok na nahradu trov dovolaciecho konania nepriznal, ked’ k spét'vzatiu dovolania doslo skor, ako sud
prvej instanoce vykonal tkony podla § 436 Civilného sporového poriadku. Zalovanym 1/ a 2/ v

dovolacom konani doposial’ ziadne trovy nevznikli a Zalovany 3/ nebol na vyjadrenie k dovolaniu (bod 3.)
vyzvany a v danom procesnom $tadiu sporu nebolo jeho vyjadrenie ani nevyhnutné.

8. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho stidu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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